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Széchenyi.
— Iskolánk névadójáról szeretettel tanítványaimnak. —

Utak. utcák és terek  viselik nevét, iskolák, tudós egyesületek és 
intézm ények az ő szellemét h irdetik . H oltteste felett pedig a halála 
óta eltelt 74 év ala tt sokszor csaptak össze a  szenvedélyek, politikai 
pártok  vonultak  fel egymás ellen, m int egykor görögök és tró ja iak  
harcolva Patroklos te tem éért, hogy m indegyik m agáénak vallhassa 
őt. M indegyik a maga gyarló szemszögéből bírálva, tö rt pálcát felette, 
holott Széchenyi m indennem ű konzervatív  vagy liberális doktrína 
felett álló egyetem es m agyar életet jelent. Élt 1791— 1860-ig. Mint sas 
em elkedett fel a m agyar parlagró l a derm edt 18. század fordulóján, 
k iterjesz te tt szárnyaival befödte az induló ú j századot, hogy egy pusz­
tuló népet a nem zeti Erény ú tjá ra  ragadjon. Széchenyi je len ti a m a­
gyar 19. századot. Történelm ünk nehéz óráiban azóta mindig felkísért 
töprengő ham leti lelke a nemzet jobbjaiban. Tetemrehívó szelleme előtt 
v á jjo n  arcp iru lás nélkül állhatunk-e meg, ha a mostani m agyar életet 
az ő e th ikai és anyagi követelm ényeihez m érjük? Mit valósítunk meg 
az ő élet- és nem zetnevelő p rogram m jóból? A m agyar em berséget 
m eghatározó erők, m iket ő fogalm azott meg először: Vallás és H um á­
num v á jjo n  m ennyire já r já k  át a mai társadalom  rétegeit? Hegel sze­
rin t a történelem  kitűnő tanítóm ester ugyan, de tanítványai, sajnos, 
egy kissé figyelm etlenek. A mi nem zedékünk, m ely oly súlyos viszo­
nyok közt él, nem tanu lt Széchenyitől a tervszerű  munka, a tisztult 
ideák és egyenes ú t em berétől. Nemzetnevelő p rogram m ja még ma 
sincs végrehajtva. Széchenyi halála előtt úgy végrendelkezett, hogy 
naplóinak, a 19. század e legérdekesebb okm ányainak néhány száz 
oldalát titkára , Tasner A ntal égesse el, m ert nem akarta , hogy a meg­
döbbentő lapok az u tókor szeme elé kerü ljenek . Tasner. a hű  szolga, 
te ljesíte tte  gazdája ez öncsonkító parancsát. M ennyi értékes gondolat, 
k ritika , öneszméltető vád és védelem pusztu lhato tt itt el. b izonyára 
a naplók legérdekesebb részei. Széchenyi lelkének legbelsőbb vallo­
másai a m agyar életről. Röviddel halála utón millió meg millió Tasner 
A ntal je len t meg a m agyar közéletben, k ik  ha tán nem oly kézzelfog­
hatóan pusztíto tták  Széchenyi szellemi hagyatékát, annál még bán- 
tóbbat te ttek : te ljes közönnyel m entek el Széchenyi géniusza mel­
lett, szinte program m ja ellen éltek és cselekedtek, növelve a 67-es 
kiegyezés és m illenium i m óm orhangulatban azt az árt, mely m ár éle­
tében kezdte elborítani művét. Pedig mindaz, ami naplóiból, leveleiből 
és írásaiból m egm aradt, s nem utolsó sorban élete vonzó példája, 
hosszú nem zedékeken át lehetne a m agyar élet ú tm utatója, nemzeti 
kátéja .
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Azok számára, ak ik  Széchenyit ma nem ta lá lják  elég korszerű 
olvasm ánynak, idézzük egy-két igéjét. Em lékezzünk a szeretettől 
vezetett, de egész nem zeti erkölcsünket m eztelenre vetkőztető k r it i­
ká já ra , s lá tn i fogjuk, hogy korholó szavai, m elyekkel a hiúságot, a 
fellobbanó szalm atüzet, önáltatást, irigységet, közrestséget és uralom ­
vágyat illeti, olyan vétkeinkre  m utatnak  rá, m elyek még ma is nyug­
ta lan ítják  társadalm unk biztonságát. M inden szava szíven üt:

„Inkább kívánom, sűlyedjen  el vérünk rövid vonaglás u tán sem­
miségbe, hogysem utóbb is, m int eddig s m int ma. egy m agamagát 
emésztő, hiúságtól szétboncolt, féregrágta, magán segíteni és se halni, 
se élni nem tudó nyom orék vázként undorítsa el a közem beriség nagv 
család ját.“

A délibáb kergető ábrándra, „ám ításra, szem fényvesztésre“ adót 
kellene kivetni. „Mert nincs tagadás, hogy valahol több képzeleti tehet­
ség, de egyszersmind több nyaoalygó képzelet is létezzék, mint magát 
szünetnélküli álmokban hintázni szerető H unniában.“

Másik vétkünkről, a közism ert szalmatűzről, ezt ír ja : „A m agyar­
nak á ltá lján  azt vetik  szemére, hogy egyedül szalm atűzként lobban 
fel, cserfaként azonban sohasem ég. S n y ú lju n k  kebleinkbe, nem így 
van-e? Bizony nem tagadhatjuk .“

További vétkeink a közrestség, irigység és viszály.
„A közrestség nem engedi, hogy a nagyobb rész oly tá rgyak  körül 

felvilágosítaná magát, am ihez egy-két hónap, egy-két értekezés nem 
elég. hanem  esztendei szorgalmas előm unkálás kell. '

„Mi m agyarok tengünk hosszú századok óta, egy magában irigy­
kedő, agyarkodó, már-már pusztulásra fa ju lt méhraj.“

„A m agyar magát senkinek alávetni nem engedi; m indenki vezér, 
ú r akar lenni.“

És m iután Széchenyi így sorra vette erkölcsi fogyatkozásainkat, 
felébredt benne a „tragikus életérzés“. Zaklatott idegpályáján  végig­
futott a nem zeti halál víziója. Nem a nemzet „nagyszerű halálának" 
közeledtét látta, hol az „em ber m illióinak szemében gyászkönny ül“, 
hanem minden dísz, szánakozás és hálaérzet nélküli kitöröltetésünkel 
a nagy természet v irányibul“.

Széchenyi, m int m inden történelm i ember, trag ikus em ber, aki, 
Spengler világszem léletével élve, tud ja , hogy az egyén sorsát és a 
történelm et is, a „Veszélyek istene“ csinálja. V étkeink felsorolásával 
önmaga ellen felidézte a történelem titokzatos erőit. V állalta és szembe­
nézett a sorssal, m elyet maga hívott ki párv iadalra . G yűlölte az u tó­
piákat, a valóságot kereste, kérdezte, mely naponként atestünkig  ég, harca 
..a m agyar pokollal“ volt, szomorú tényekkel, m elyek elől nem lehet 
utópiák mögé bú jn i. Tudta, hogy a harc rettenetes, de még ennél is 
iszonyúbb a sorvasztó béke; a fogyatkzások és vétkek, tehá t nega­
tívum ok felsorolása u tán  aktiv  program úiként követeli, hogy tegyük 
és gyakoro ljuk  e bűnöknek épen az ellenkezőjét: a nem zeti Erényt. 
M ert mi ta r tja  fenn az erős népeket a történelem  színén? Történelm i 
erényeik.

Hogy m ennyire az egyes em ber belső, szubjek tív  m egfordulásától, 
m egtisztulásától v árta  ő sorsunk jobbrafordulását, jellegzetesen m u­
ta tja  Széchenyinek egy 1828-ban kelt A ndrássy G yörgy grófhoz írt 
levele. A hét évvel idősebb Széchenyi finom pszichológiával ra jzo lja  
meg a huszonnyolc éves A ndrássy lelki po rtré já t, m ajd az egyén éle­
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tének reform járól, lelki berendezésére vonatkozólag a következő alap­
elveket a ján lja : az erők koncentrációjúi, a lépésről-lépésre javítást, a 
közjóra való tekintetet és a kultúrvágyat. Az egyén ezen norm ák sze­
rin t reform álja  életét. A megkapó ebben az. hogy ugyanezen eszmék 
szerint ak arta  az egész nem zetet is reform álni, hisz a nem zet élete a 
m egnagyított egyén élete. „A kim űvelt em berfő“ száma a döntő a nem ­
zet életében is. Ideá lja  a m élyebb műveltség, am ellyel együtt já r  a 
lélek és lelkiség nagyobb megbecsülése, bensőségesebb érzések, 
m élyebb hum anizm us és vallásos élet. Történelm i realizm usa az á l­
landó veszélyek közt nőtt naggyá. Széchenyi a valóság embere. „Édes 
gyerm eke“, a lánchíd, mint „apa“ őrködik  a  m agyar folyók szabályo­
zásán, a főváros csinosításán, a jobbágy felszabadításán, a m agyar 
nyelv ügyén, az országutak járhatóságán, port, sarat, szennyet egy 
lendülettel akar letörölni a m agyarság arcáról, szeme ezerfelé villan, 
„szívének és elm éjének minden rugó ja  állandóan mozog, m int ny ilvá­
nos fellépéseinél arcának  izm ai.“ Széchenyi, ez a „józan“ em ber, ki 
gyűlölt m inden önáltató ábrándképet, végül mégis csak egy utópiánál, 
egy szent ábrándnál köt k i: a m egszállott lélek révületével követeli a 
jobbak, a lelki nemesek, a szigorúbb erkölcs uralm át. íg y  győzte le 
Széchenyi a nem zeti halál látomását.

És te, ifjú  magyar, ki 1934-ben még mindig egy „m agát szünet 
néküli álm okban hintázni szerető H unniában élsz“, te most fiatal 
homlokod tenyeredbe h a jtv a  azon töprengsz, v á jjo n  a viszonyok oly 
rosszak, vagy az em berek gyengék. M egható tudákossággal ta lán  ú j 
gazdasági rendszereken töröd a fejed, vagy agyafú rt technikai ta lá l­
m ányon já r  az eszed. M egnyugtatlak, nincs ma em ber Európában, aki 
a megúnásig em legetett gazdasági válságot intézm ényekkel meg tudná 
oldani. Ne fuss még mindig ködképek után, ne várj csodát, hanem  
nézz lelked m élyére, s tégy  kím életlen önvallomást! Ki vagy? Egy 
szegény, eladósodott földm ívesnép fia vagy, egy m egrugdosott és po­
rig  alázott nem zet gyerm eke, egy néhány várm egyére csonkított éhes 
ország m unkás vagy m unkanélküli atom ja.

Egy kiváló tö rténettudósunk1, k i egy Széchenyi ihletével ta r t ja  
kezét a trianoni M agyarország ütőerén, ennek gazdasági, ku lturális, 
politikai, társadalm i életét vizsgálva, ugyancsak nem lá tja  optim iz­
mussal nem zeti életünket. Mi tö rtén t az 1918-as összeomlás óta? A fel­
bomlás lét vagy nem lét hangulatában fellobbant a tűz, s v isszatértünk 
ú jból nemzeti k u ltú rán k  igazi forrásaihoz, a történelm i önism erethez 
és a népi erőkhöz. A sok jó indu lat ellenére sem tudott azonban egy 
keresztény dem okratikus nem zeti egység k ialakuln i, szétrobbantották 
azt a belső nagy, társadalm i feszültségek, m int pl.: a földkérdés, fele­
kezeti kérdés, kapitalizm us, a generációk prob lém ája stb. Újból m űkö­
dött az egymás ellen „agyarkodó m éhra j“ . Az egy évtized a la tt szer­
vezkedett pártok, egyesületek eredm ény nélkül széthullottak. Első 
és legsürgősebb teendőnk lenne tehát egyszer m ár valóban meg­
terem teni azt az áh íto tt N emzeti Egységet, eloszlatni a belső feszült­
ségeket, k ia lak ítan i az ú j m agyar nacionalista tipusát. s nem zeti sor­
sunkat a nem zettest m inden tagjában tudatosítani. Ez utóbbi a legfon­
tosabb. M ert mi a nemzeti sorsunk? Kis állam ok ellenséges g yű rű je  
vesz m inket körül. E kis gyűrűn  kívül egy még hatalm asabb öv húzó-

1 Szekfű Gyula: Három nemzedék és ami utána következik. 1934.
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clik: a barna, fekete és piros uniform isba szervezett fasiszta-kollektív 
nagyhatalm ak, k iknek  a végsőkig felszított nacionalizm usuk óriásira 
növesztette é letagyaraikat. Ez életagyarok  előbb-utóbb belénkclöfnek. 
A most berendezkedő ú j európai nagyhatalm ak a k ishatalm akat élet- 
halálküzdelem re szólítják. A mi századunk nem ism er el semmiféle 
jogot, történelm i szankciókat. A világ a születés állapotában van, s a 
népfajok  m eginduló harcában  .,a kiváló fa jokat nem lehet érzelmes 
érvekkel elriasztani a hatalom tól“. A gyengék, a betegek pusztulni 
fognak. Az erősebb vagy e ltiporja , vagy felszívja a gyengébbet2. Nem­
zeti sorsunk ez. Ebből következik, hogy a m agyar élet, m int minden 
élet, veszély s veszélyreterm ett lelket kíván. Egy m űvelt m agyar k o r­
tá rsunk3 felveti a kérdést, v á jjo n  a sorsnak e várható  k ihívásának 
hely t tudunk-e állani? Nem valószínű, de mégis erő lte tnünk  kell a 
a helytállást, még ak k o r.is , ha ez rem énytelen. Ne feledjük, hogy 
M arathonnál a rem énytelenség győzött. Mégis, hogy állhat helyt a 
m agyarság, hogy készülődjék? Németh László szerint csak úgy, hogy 
az egész nem zettest kiegyenesedik, s a m agyarságnak ,.legjobb élet­
nedveit kell m agába szivattyúznia“. F o rdu ljunk  a hagyom ányokhoz, 
a történelem hez. Van m agyar sors. és voltak e sors szél já rásában  lengő 
életek: ezeknek izgalm át és e re jé t kell áteresztenünk m agunkon. Át 
kell építenünk társadalm unk hatalm i s tru k tú rá já t, hogy a gerinc me­
gint a test középvonalába jusson, s olyan vezérlő réteget kell uralom ra 
ju tta tnunk , m elynek tudom ása van a testrő l és helyzetéről. A m agyar­
ság ú j életrelobbanását k ív án ju k  egy sorsához méltó m agatartásit ..új 
nemes“-ségben. Ezekben a m ár itt-ott „lappangó jobbakban“, és a m a­
gyar nép aránylag  érin tetlen  töm egeiben bízhatunk  csak. Az utóbbi 
évek súlyos esem ényeinek hatása alatt „cserélt lelkek“-ből új, rugé- 
kony szívekből toborzott lappangó ú j nemesség zárt sorait kellene egy 
m indenkit magával ragadó mozgalomban elindítani. Addig is, míg a 
sors k ih ív  m inket, a nem zetnek ..form ában“ kell lennie, mint az atlé­
táknak4. Az önfegyelmezés állandó gyakorla tával kell fenn tartan i ezt 
a „form ábanlét“-et. Az em berhez méltó élet: készenlét és helytállás.

H a a „m agyar sors széljárásában lengő életek“ közül e lelki fel 
készülésre példát keresünk, csak Széchenyi vonzó pé ldá já t választhat­
juk . A lak ja  mint lobogó tűz áll m agyarságunk terében, s a ránkhulló  
szikrákon tüzet foghatunk. Tragikus nevelésre van szükségünk m ind­
n y á ju n k n ak  m ár a gyerm ekszobában és az iskolapadban is, ön vessző­
zésre és nem önáltatásra, trag ikus sorsunk tudatára , Széchenyi trag i­
kus v ilág táv latára , m ely kétségbeejt és m agasba lendíthet.

Ifjú  m agyar, k i fiatal homlokod tenyeredbe hajtva, tán  m egrop­
pansz, s révetegen nézel magad köré, barátom , a m agyar tá jak , a rengő 
búzatáblák, a most érő kenyér simogató szeretetével szólok hozzád: 
lenni, lenni első sorban em bernek és em beriesnek, lenni jó  európai­
nak  és m agyarnak, lenni nagyrafesziilő a lko tóakaratnak  és alázatos 
m unkásnak. „Áldjon vagy v erjen  sors keze!“ — ez a mi küldetésünk. 
Ökölbe szorítani a kezet, a fe je t egy kissé lehajtan i, de a szívet föl, 
föl barátaim !

W ernitz István.

- Y. ii.: O. Spengler: Jahre der Entscheidung. 1933.
3 Németh László: Tanú c. folyóirat. Í934. VII. sz.
4 O. Spengler i. m.



A munkáltató tanítás módszeréről.
Előadás az 1933. október 5-én megtartott módszeres értekezleten.

A irtai m agyar irodalom ban a m unkáltató tan ításnak  több elneve­
zésével találkozunk. így  pl. cselekvő tanítás, cselekedtető tanítás, vagy 
öntevékenységen alapuló tanítás. Ezek az elnevezések nem csupán a 
ném et „A rbeitsun terrich t“ jó  vagy rossz fordításai, hanem ném ikép 
k ife jezik  a pedagógusok különböző  felfogását. A felfogások ism erte­
tése helyett utalok W eszely professzor ú r Bevezetés a név. tud.-ba 
című m unkájának  „M unka-iskola“ fejezetére. H istóriai fejlődés alap ­
ján  ism erteti a különböző felfogásokat és a rra  az eredm ényre ju t, hogy 
ma „a m unka-iskolát m indenki a maga felfogása szerint m agyaráz­
h a tja “. Később szellemesen jegyzi meg: „s ha a m unka-iskola eszmé­
jében  ném elyek egyet is értenek, még nem következik, hogy egy véle­
ményen vannak“.

Ezek a sorok nemcsak feljogosítanak, hanem kötelességemm é te­
szik, hogy körvonalazzam  felfogásomat, m ielőtt a m unkáltató  tanítást 
bem utató óráim at m egtartanám .

Elsősorban közhelyként kell mondanom, hogy a m unkáltató  tan í­
tásnak nem az a célja, hogy a tanulók dolgozzanak. Dolgozniok min­
denkor kellett, és ma is kell a tanulóknak. Legfeljebb a rra  tö reked­
hetnénk, hogy a m unkáltató  tanítással könnyítsünk a tanulók túlter­
heltségén. Ez a fontos kérdés azonban még m egoldatlan, és nem is k í­
vánok rá k itérni.

M ásodsorban a m unkáltató  tan ításnak  nem az a célja szerintem, 
hogy a fizika i (testi) m unka nevelő értékeit a nevelés szolgálatába ál­
lítsa. Ezt célozzák a különböző kézim unkaórák. a szlöjd, vagy a több 
helyen bevezetett m űhelym unkálatok. Az ilyen technikai (gyakorlati) 
m unkát végeztető tanóráknak  kétségkívül m egvannak a pedagógiai 
értékei. A tanulókat m egism ertetik a különböző anyagok: fa, vas. pa­
pír, agyag, fonál stb. gyakorla ti tulajdonságaival, használhatóságával. 
A tanuló m egtanul szerszám okkal dolgozni; olyan p rak tikus ism ere­
teket szerez, am elyekkel az élet követelte apró technikai m unkákat el 
tud ja  végezni; kézügyességre, biztos szemmértékre tesz szert stb. Általá­
ban g y arap ítja  a tanuló ism ereteit, bővíti műveltségét, legfeljebb hoz­
zátesszük, hogy technikai irányban.

Neveli a tanuló szociális érzékét, m ert értékeln i tu d ja  a fizikai 
m unkát és ezen keresztül a munkást. így  közelebb hozza egymáshoz 
a testi és szelleíni m unkával foglalkozó em bereket.

Hosszan foglalkozhatnánk a fizikai m unka nevelő értékeivel, de 
most nem ez a célunk. Csak azt k íván tuk  érzékeltetni, hogy nem cso­
dálkozunk ra jta , ha sok kiváló pedagógus lelkesedéssel k íván ja , hogy
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m inden fajú iskolában legyenek ilyen m unkaórák. Pl. egyik fővárosi 
reáliskola ez évi É rtesítő jében számol be arró l az értékes és lelkes 
m unkáról, am ely az asztalos m űhelym unka-órákon folyik. M aximális 
te ljesítm ényként az öfiálló hegedűkészítést tűzték  ki célul. Ebben az 
esetben azonban a m unka úgy  szerepel az iskola nevelő m unkájában, 
m int egy pedagógiailag jó l k iértékesíthető  tan tárgy .

A mi felfogásunkban azonban a m unka nem tantárgy, hanem m ód­
szer. Mi sem hanyagoljuk  el a technikai m unka értékének  gyüm öl­
csöző felhasználását, de ennél többet, tűzünk k i célul. A m unkáltató  
tan ításnak  az a célja, hogy a tanuló összes energiáját, tehát fizikai, 
szellemi, érzelm i és erköcsi képességeit aktivitásba hozzuk. A hang­
súly  tehát nem a fizikai m unkán, hanem  általában a tanuló m unkál­
kodásán, aktivitásán, tevékeny kedésén van. Vagyis a tanuló necsak 
passive felvegye az ism ereteket, hanem képességeinek fejlődését á t­
élje, m űvelődését maga m unkálja.

H a ennek a felfogásnak eredetét keressük a pedagógia tö rténeté­
ben, akkor valójában e lju tu n k  azokhoz a klasszikusokhoz (Comenius. 
Rousseau Pesialozzi). ak ik  legelőször ism erték fel a technikai m unka 
nagy jelentőségét a nevelésben. Sőt az egyes tan tárgyak  m ódszertaná­
ban is m egtaláljuk  ezeket a fejlődési m ozzanatokat. Pl. a nyelvtaní­
tásban ilyen első m ozzanatnak tek in th e tjü k  a m inél több párbeszéd, 
társalgás, vagy önálló előadás sürgetését. Ezzel még csak a tanidó 
nyelvének és fülének fizikai m unkáját vontuk  bele a tanításba, de m ár 
bizonyos m értékig ak tiv  le tt a tanuló. H a azonban a társalgást úgy 
irán y ítju k , hogy a tanuló egy ismétlődő nyelvtani törvényszerűséget 
meglásson és azt vele m egfogalm azlak uk. vagy a párbeszédünk tá r ­
gyával a tanulóban kellemes érzéseket ébresztünk, vagy valam ely jó  
cselekedet akarásának  csirá já t elü ltetjük , vagy gesztusokat, kifejező 
m ozdulatokat váltunk  ki. akkor a tanuló  fizikai m unkája  csak egy 
tényező az összes energ iák  aktivitásában.

U gyanilyen fejlődési m otívum okat lá thatunk  pl. a földrajz tanítá­
sának a segédeszközeiben. Nem régen még csak a tankönyvek grafikus, 
legtöbbször idealizált ra jza i és a térkép  volt a fö ldrajz  segédeszköze. 
A grafikai ra jzokat felválto tták  az eredeti felvételek, a térképolvasá­
son kívül behozták a térképrajzo lást, sőt a dom borm űvű té rkép  készí­
tését (plasztilinből) is felhasználják  a fö ldrajz tanításánál. Ma m ár a 
k irándu lásra  v itt tanulók keresik  a fö ldrajzi alapfogalm akat. Színes és 
változatos grafikonokon g y ű jtik  a statisztikai adatokat. Levelezőlap- 
gyűjtem ény. mozgóképek, népéletből vett olvasm ányok, költem ények 
és zenedarabok ma m ár mind módszeres segédeszközök ahhoz, hogy 
a fö ldrajztanulás m inél jobban élm ényszerű legyen.

Nem vizsgálhatom  egy előadás keretében az összes ta n tá r­
gyak m ódszertani fejlődését, csak azt em lítem meg. hogy én magam  
is végigjártam a fejlődés útjá t. Alig tíz éve annak, hogy tan ítványa i­
m at a délutáni órákban  összegyűjtöttem  a fizikai előadóasztal körül, 
hogy ők is m egcsinálhassák azokat a k ísérleteket, am elyeket rendes 
tanórákban  lá ttak  és m agyaráztam . A zután berendezkedtem  arra. 
hogy a tanulók rendszeresen és minél több k ísérle te t csinálhassanak. 
Vagyis m egszerveztem a fizikai gyakorlatokat. Ezeken az órákon te­
hát m ár belevontam  a tan ításba a tanulók  technikai m unkálkodását. 
A következő lépés az volt, hogy a rendes tanórán  nem én k ísérletez­
tem, hanem  annyi eszközt osztottam szét, hogy a közösen k itűzött
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problém át a tanulók m aguk o ld ják  meg kísérletileg. Ezzel igyekeztem  
lehetővé tenni, hogy a tanuló  maga végezze el a k ísérlet technikai 
részét. Önálló szellemi m unkával keresse meg a törvényszerűséget. 
Ism erje meg a céltudatos m unka nehézségeit és örömeit. Röviden, az 
összes képességeivel m unkálkodjék  ism ereteinek megszerzésén. T er­
mészetes ilyen, a tanulók  által végzett k ísérletekkel nem dolgozhattam  
fel az egész anyagot, m ert e rre  sem elegendő idő, sem elegendő és a l­
kalm as felszerelés nincs. Ezért a rra  kellett törekednem , hogy azokon 
az órákon is, am ikor magam kísérletezem , vagy egyáltalán  nincs k í­
sérlet. akkor is ak tiv itásra  b írjam  a tanulókat. Ha technikai m unkával 
nem is tudom  elfoglalni a tanulókat, a rra  törekszem , hogy legalább a 
kísérletezés vágyával, vagy a kísérlet átélésszerű figyelésével köves­
sék a jelenséget. A törvényszerűséget keressék, sőt meglássák. A pé l­
dákat, a hasonló jelenségeket pétiig a maguk tapasztalataiból hordják 
össze. Vagyis a m unkáltató  módszer szellemében dolgozzuk fel az 
anyagot akkor is. am ikor a tanulók tényleges lizikai m unkát nem is 
végeznek.

Ennek bem utatására két órát fogok tartani egym ásután. Az egyik 
órán magam fogok kísérletezni, legfeljebb egy-egy tanuló lesz segít 
ségemre. (Vágy felkeltés!) A másik órán a tanulók m aguk k ísérletez­
nek. Látni fogjuk, hogy a m unkáltató módszer nincs kötőé a fizika i 
m unkához és nem is speciális módszere a term észettudom ányi tár­
gyaknak. Nem is volna kívánatos, hogy nap-nap u tán  5 órán keresztül 
igénybe vegyük a tanulók testi m unkáját. B elefáradnának a tanulók, 
nem b írnák  szemük, idegrendszerük.

Igen tanulságos olvasm ányként tudok e helyt m egemlíteni egy 
nem régiben kezembe kerü lt kis könyvecskét. Cím e: „Csúcsai front“. 
Ebben egy fiatal, lelkes tan ár elm ondja, hogy I. osztályával hogyan 
élték át m agukat a latin  és m agyar nyelv diákot untató  anyagán. Nem 
egy szigorúan m egfogalmazott módszer rendszeres alkalm azását lá t­
juk . hanem m esterien m u ta tja  meg. hogy an lehet a tanany agot a ta ­
nuló ak tiv  életének középpontjába állítani. Pl. összegyűjti d iák jait, 
és elm ennek az álla tkertbe  .,szófajokat“ keresni. Vagyr egy heti szor­
galmas m unka ju ta lm áu l mesét mond az osztálynak. A mese pedig a 
„János v itéz“ lett. am elvet úgyis el kellett volna végezni. Tehát egy­
szerű kis fogással, m ondjuk ravaszkodással elérte, hogy egy kötelező 
olvasm ányt olyan önfeledtséggel. olyan eleven fantáziával, olyan 
vággyal vette, m int ahogy a gyerek a mesét venni szokta.

A m unkáltató  módszer nincs kötve a munkához. vagyr a párbeszédes 
előadási formához. V annak minden tárgyban  olyan részek, ahol sok­
szor nehézkes a párbeszédes forma. Ehhez nem kell ragaszkodnunk. 
Pl. el tudom  képzelni az olyan történelem  órát. amely en a tan ár szó­
noki erővel vált ja ki a tanulók tökéletes érzelmi és erkölcsi aktivitását. 
Az én életem ben ni. a legaktivebb történelm i élm ényt egy diákkorom ­
ban hallo tt m elodrám ában kaptam .

A m unkáltató  tan ítás m ódszerét nem csak a fejlődés m ozzanatai 
a lap ján  m agyarázhatjuk , hanem  egyszerűen a mai kor. helyesebben 
az élet követelm ényeinek  tekinthetjük. Minden idők iskolá jának  fel­
adata  az volt. hogy az életnek neveljen. Ma pedig m ár a gyerm ek is 
tudja, vagy legalább is érzi. hogy megélni, boldogulni csak a minden 
erejével küzdeni tudó és minden körülm ények között cselekvésre k é­
pes em ber tud. Ma bűnt követ el az a pedagógus, aki az ifjúságban
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bármely kicsi, de nemes célra használható energiát elfojt. Ma nem elég 
helyes és bőséges ism ereteket nyú jtan i, szépre, jó ra  és nem esre való 
hajlam ot k ifejleszteni, hanem  testi, szellemi és erkölcsi értékekkel 
élni tudó  ifjúságot kell nevelni.

Azt hiszem ennyi is elég a frázisból, hogy a m unkáltató  tanítás 
módszerének alapelvét m egértsük. N ekünk, gyakorla ti tanároknak , 
tehát nemcsak a módszer kedvéért, hanem  hivatásbeli kötelességből 
keresnünk kell azokat az apró gyakorla ti e ljárásokat, fogásokat, 
am elyekkel óráró l-ó rára  valósággal belehangoljuk  a tanulókat, hogy 
korukhoz és egyéniségükhöz m ért képességeikkel élni tud janak . Azaz, 
eleven, cselekvő, csillogószemű életet kell terem tenünk az iskolában.

Am ilyen könnyű ezt elmondani, és am ilyen szép ezt elképzelni, 
olyan nehéz m egvalósítani. A sok nehézség közül csak két alapvető 
gondolatot szeretnék kidom borítani. Először is oajjon bírja-e egyálta­
lán az i f  jú és gyerm ek, hogy naponta reggel 8 órától 1-ig ó ránk in ti 10 
perces szünetekkel ilyen intenzív ak tiv itást fejtsen  k i? — G ondoljunk 
csak sa já t m agunkra. K épzeljük el. hogy nekünk egész tanévben napi 
5 órát kellene tanítani, még pedig állandó felügyelet mellett. Pl. a fő­
igazgató ott van a minősítési táb lával a kezében. U gyebár kem ény fel­
adat? Itt tehát sok m indenről lehetne beszélni. V igasztalásnl csak azt 
tudom  felhozni, hogy a gyerek  — köztudom ás szerint — nem kicsinyí­
te tt ember, tehát nem kell és lehet a sa já t m értékeinkkel mérni. Azon­
kívül tud juk , hogy a gyerm ek, am ikor a maga kedvére élhet, tehát 
korához m ért kedvtelés szerint já tszhatik , sportolhat, olvashat stb.. 
akkor fáradhatatlan . Tehát óriási ak tiv itás van a gyerekben. És mi 
ép ezt a k a rju k  felhasználni. Ehhez azonban szükséges, hogy a tanulók 
korszerinti testi és szellemi képességeinél, érdeklődési körével tisztában  
legyünk. Itt nagyon segít bennünket a nevelői ráterm ettség, ösztön, 
intuíció, de nem elég. Nem tudom  eléggé hangsúlyozni, hogy a g yer­
m ektanulm ányi kérdésekkel foglalkozni szinte perdöntő abban, hogy 
m egtalá ljuk  a helyes módszert. H a ta lán  nem is döntöttük el a felve­
te tt kérdést, és mégis 5 órán keresztül tan ítanunk  kell. akkor legalább 
a tanuló t ismerve, m egértve és nehéz feladatát értékelve íté ljü k  meg 
m inden életnyilvánulását.

Másodszor, ha azt a k a r ju k  elérni, hogy a tanuló aktive vegyen 
részt óráinkon, akkor olyan atm oszférát kell ott terem tenünk, hogy 
a tanulóknak ne legyenek gátlásai. T udjuk , hogy az iskolai d rukk , a 
notesz egyik-m ásik tanulót k ifo rgatja  term észetes valójából. Sokszor 
tapasztaljuk , hogy a sportpályán, utcán, otthon, sőt tánciskolában leg­
elevenebb gyerm ek, vagy ifjú  az órán félszeg, szegletes, tehetetlen. 
Pedig aktívnek  lenni, energ iánkkal élni. sőt fejleszteni, egyéniségün­
ket adni csak akkor lehet, ha otthonosan érezzük m agunkat. A tanuló 
csak akkor lesz otthonos és term észetes elő ttünk  és velünk szemben, 
ha bizalomm al van hozzánk. Ezt a bizalm at meg kell nyernünk. Ezt 
k i kell érdem elnünk. A tanulónak éreznie kell, hogy az ő élete m inket 
érdekel. H a a tanuló iskolán kívül nem m er hozzánk jönni az ő életé­
nek apró, de nagyon fontos problém áival, kérdéseivel, akko r hogyan 
v á rh a tju k , hogy az órán össze fogja hordani az élettapasztalatait?  T agy 
mer-e akkor olyan kérdéseket feltenni az óra alatt, amelyekből esetle­
ges tudatlansága tűn ik  k i? Pedig legtöbbször csak akkor oszlik el a 
tanuló egy-egy nehézsége, vagy akkor lesz a tá rgya lt kérdés a tanuló
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személyes ügye, ha az ő agyában megfogalmazott speciális kérdés 
kellő elintézést nyer.

A bizalom  ilyen m értékű m egnyerése, és e m ellett a töm egtanítás­
hoz elengedhetetlen fegyelem  biztosítása a pedagógus egyik legnehe­
zebb feladata. Ennek elérésére szükséges a m unkáltató  tan ítás szel­
lemében tanító  tan ár hivatás- és gyerm ekszeretete, határozott és követ­
kezetes, de atyai szigorúsága. Ez azonban nem elegendő. Szükséges 
még az osztályban tanító k artá rsak  együttm űködése, sőt az intézet 
olyan szelleme, am elybe a tanuló gátlások nélkül tud beleillesz­
kedni. Nem várhatjuk a tanuló természetes életének aktiv  fejlődését 
akkor, ha az iskolai élet az ő privát életén kívü l áll. Ilyenkor a tanuló 
kettős életet él. Egyikben keresi örömeit, a m ásikban érzi a terheit. Egyik 
a m ásikat m egrontja. Az iskolán kívüli örömeit m egzavarja iskolai 
gondja, az iskolai m unkájátó l elvonja gondolatvilága. Az iskolának 
nem terheket kell a tanulóra rárónia, hanem életfeladatot kitűznie. 
Az iskolában ak tiv itásokat akarunk  m egindítani, am elyeket a tanuló 
hazavisz, a maga kedvtelésével fűszerez, és m unkájának  produk tu ­
mait másnap m egnyugvással elhozza az iskolába. így  e lérjük , hogy az 
iskolában tö ltö tt idő a tanuló egységes életének szerves, sőt inspiráló 
része lesz.

Előadásom keretében  nem tehetem  meg, hogy az egy es tan tárgyak  
részletkérdéseivel foglalkozzam. Igyekezni fogok az em lített bem utató 
órákon minél több m ódszertani motívum ot kidom borítani, hogy ném i­
leg apró részleteiben ad jam  elgondolásom gyakorlati megvalósítását. 
Csak a rra  szeretném  felhívni a tanárje lö lt u rak  figyelmét, hogy ele­
ven életet csak úgy vihetünk bele az óráinkba, ha tanórá inkat kép­
zeletben előre és utólag á té ljük , és a legapróbb részletekig csiszoljuk, 
A tanulóknak  m indenkor közvetlen, őszinte egyéniségünket ad juk , 
hogy legnagyobb nevelő értékkén t mi m agunk legyünk a ha talán 
gyarlósággal teli, de — em berséges aktiv-élet dem onstrációi.

Az ezután következő órákon a rugalm asság alapjelenségeit tá r ­
gyaltam  a III. A. osztályban. Egym ásután következő két órában tan í­
tottam  az osztály egy-egy felét. Az első órában magam végeztem a 
k ísérleteket és beszélgetés form ájában, vagy rövid ism ertető előadás­
sal dolgoztam fel az anyagot. A másik órában rövid előkészítés után 
tanulói k ísérlet volt, am elynek eredm ényeiről írásban otthoni m unká­
ban szám oltak be növendékeim .

Masszi Ferenc.



Nemzeti ideálok útján . . .
A március 15-i ünnepélyen elmondta Hegedűs Lajos dr. tanár.

1848 m árcius tizenötödike az izzó és alkotó hazaszeretet örök szim­
bólum a történetünkben. A nem zeti öntudat, a nem zeti eszme ekkor 
érte el te ljes és tudatos kibontakozását. Pedig sok száz év te lt el azóta, 
am ikor a nacionalizmus csírái legelőször m utatkoztak.

K eletről idetévedt, testvértelen  nem zetünk, idegenektől k ö rü l­
véve, kezdetiül fogva érezte kifelé zárt egységét. A m agyarság maga­
sabb társadalm i osztályait azonos nem zeti érzelm ek és egységes m ű­
veltség, az alacsonyabb rétegeket pedig közös fa ji öntudat kötötte 
össze. Az összetartozandóságnalc ezt a hatalm asan átfogó eszm éjét 
ak arta  a m agyarság első történelm i dem iurgosza, Szent István élővé 
tenni. C élja  volt: a káoszból rendet, az anyagból formát, a népből 
nem zetet terem teni. Utódai alatt a nemzeti gondolat fejlődő, élő való­
ság volt a mohácsi vészig. Ekkor azonban a sok és ádáz külső és belső 
harcok ala tt a nem zeti eszme veszített lendületéből. Elősegítették ezt 
a H absburgok is, m ert a k irá ly i M agyarország vékony fö ldrajzi szegé­
lyét csak az örökös tartom ányok védőgyepűjének ak arták  felhasz­
nálni a tö rök  ellen. S a lassankint amorf, nem zeti egységét elvesztett 
állam roncs csak hullám törő le tt a keletrő l fenyegető ú jabb  és ú jabb  
betörés ellen. S bár Zrínyi, a ko r legnyugtalanítóbb lángelm éje, fel­
veti Áfiumában a nem zeti összefogás, valam int a m indentől különálló 
és független nem zetiség eszm éjét, szava a pusztába kiáltónak  elhaló 
hang ja  volt. A nem zeti gondolat csak akkor kezdett ismét fellángolni, 
am ikor a török félhold végkép lebukott a v ilágpolitika égboltjának 
uralkodó bolygói közül.

Ettől az időponttól kezdve erősen hangsúlyozzák a nacionalizm us 
fontosságát az írók is. A Zrínyi által m egfestett nem zeti képbe Besse­
nyei m ár nyugati kultúrvonásokat visz; m ajd  Dugonics E telkájában  
ismét a N yugattól elforduló, sa já t lábán álló, önmagával m egelégedett, 
sa já t fajiságából táplákozó nem zetiséget rajzo l meg.

A gondolat most m ár a kérdések előterében áll, s követelni kez­
d ik  a nacionalizm us legfőbb hordozójának: a m agyar nyelvnek méltó 
jogait is. Decsy Sámuel, a nemes születésű tudós és orvos, az 1790-ben 
m egjelent „Pannóniái Féniksz“ c. m unkájában  a „ham vából feltám a­
dott m agyar nyelvnek“ m ár program m ot is ad nem zetépítő m unkára. 
S a még ez évben kezdődő országgyűlés m agáévá is teszi e gondolat 
fontosságát. Az ú j nem zedék eszm ényképe ezentúl nem az a korszak, 
am ely a m agyar állam iságot idegen dom ínium ok szerkezetéhez akarta  
hozzátörni, hanem  a Rákócziak generációja, am ely utolsó csepp véréig 
küzdött a m agyarság lebukása ellen az önálló nem zeti lét ormáról.
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Ezt a nem zeti ideált egyesítette a korszerű  átalak ítás gondolatá­
val a legnagyobb m agyar: Széchenyi István gróf. R ám utatott a m agyar 
Parlag  szomorú á llapo tára  és hibáira. Egész irodalm i és reform átori 
pályáján , m int az angol hajókötélbe font vörösfonal húzódik á t az a 
gondolat, hogy a nem zet süllyedésének egyetlen tényezője a nemzet 
önmaga és nem zeti egységének hiánya. A próféta  ébresztő igéire tá ­
m adt azután fel az ú j márciusi nem zedék, m ely sebesebb tempóban, 
merészebb lendülettel ak a rt feltörni a rra  a  csúcsra, ahol a nem zeti 
nagyság tem plom a tündökölt.

A m árciusi ifjak  nacionalizm usa tehát nem olyan jelenség a m a­
gyar történelem ben, m int egy tengerből h irte len  felbukkanó pompás 
sziget. Míg a nem zeti gondolat ehhez a m árciusi kirobbanáshoz e lju ­
tott, hosszú u ta t te tt meg. Ezután megerősödve halad t ismét a m aga n e ­
héz ú tján . A világháború u tán  egy p illana tra  m egállt, m ert lelketlen 
és tudatlan  lázítók a nemzetköziség, az internacionalizm us hanyatlásba 
taszító ú tjá ra  akarták  terelni az országokat. A kohéziós erőket nélkülöző 
internacionalizmus azonban pillanatok alatt összeomlott, s u tána ismét 
minden életképes állam  a nacionalizmus biztos alap já ra  építette át új álla­
niát. íg y  te tte  ezt Törökország, Olaszország, M agyarország, Német­
ország és legú jabban  ezt a törénelm ileg h itelesített u tat választotta 
A usztria is.

Az ú j nem zeti állam okban ú j, ifjú  erők  m ozgatják  az állam  gé­
pezetét. De épen ezért, m ert fe ladatuk  ily  fontos, egy ú j harm onikus 
ifjú -ideál fejlődött ki. A legéleterősebb ifjú-ideál most az olasz és 
német, valam int az angol. Az ú j olasz és ném et ifjú  szellemileg és tes­
tileg kim űvelt, nem zeti gondolattal á tita to tt em ber. G yerm ekkorától 
kezdve erős katonai szervezet tagja. Az olaszoknál hétéves korától kezdve 
balilla, m ajd  avantgard ista  s giovanni fascista, m ert tudatában  van 
annak, hogy az egyének fegyelm ezettsége ad ja  meg az összesek ere ­
jé t. Jelszavuk: „Hinni, engedelm eskedni, harco ln i!“

Az angol ifjú  ideá lja  is a szellemileg és testileg k im űvelt ember, 
akiben leghatalm asabb erény  az ön fegyelmezettség. Az angol ifjúnál 
az önfegyelmezés, a self controll, csaknem  olyan magas fokot ér el, 
m int a japánoknál. Első parancsa: controll thyself! U ralkodj önm aga­
don! Az állat nem képes m agát ellenőrizni, a gentlem an mindig!

Lényeges elem az angol if jú  nevelésében az atlétika. Az atléták  
ú j e tiká t alap íto ttak . Az atlé ta  m egtanult csapatversenyek által a ko l­
lektiv  szellemben való együttm űködésért lelkesülni, megism eri az 
alárendelést, szubordinációt, é rtékeli ellenfeleit, tud egy ideálért le l­
kesülni, és azért te ljes erővel küzdeni. Az angol birodalom nak erre  az 
odaadásra, lelkesiiltségre van szüksége. O xford és Cam bridge a tlé ta ­
hősei a „kékek“ : the blues, a válogatottak. Angol szempontból ezek 
vannak a legnagyobb pozíciókra szánva. Nem azért, m ert néhány re­
kordot megdöntötték, hanem  m ert je llem ük tökéletesen form álódott 
ki. „K ékek“ ugyanis csak a tanulm ányaikban  és a sportban egy fo r­
mán legkiválóbbak lesznek.

Az ú j m agyar nem zeti ifjú -ideál sem m aradhat el az előbb vázolt 
ideálok mögött, sőt ezek fölé kell kerekednie. A szellemileg és testileg 
harm onikusan k ifejlődö tt ifjú-ideálhoz a történelm i elsőszülöttség jo ­
gán ragaszkodhatunk. M ert Széchenyi is azt mondta, hogy sem az a 
szobatudós, ki testével tehetetlen, sem az a gimnaszta, kinek szelleme ki­
műveletlen, nem tökéletes em ber! Legyen benne ebben az ú j m agyar
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ideálban Zrínyi vallásossága; a m árciusi ifjak  égő hazaszeretete, ak ti­
vitása, kezdem ényezési képessége, katonás fegyelmezettsége, k itartása ; 
és legyen benne erős h it nem zetünk tö rténeti elhivatottságában! Nem­
zetünk történelm i hivatottsága a D una-m edencéjére szól. I tt kell h e ­
gem óniát szereznünk!

A m agyar erő az európai politika ú j egyensúly rendszerének is­
mét szilárd tengelye lett. És ha elindult ez az erő arra , a m agyar 
eszme és m agyar erő történetform áló kohójában  sisteregnek a term é­
keny  tüzek, a félúton eléje kell mennünk, s fel kell tá rnunk  előtte 
a m agyar géniusz ú tjelző  világosságát s meg kell m utatnunk a dunai 
nádasok re jtekében  azt az orákulum ot, m ely m egfejti az ősi Ister szent 
titkait. Ez az orákulum  azt m ondja: csaknem 13 millió m agyar él a 
D una m edencéjében, 1—2 millióval kevesebb román, hetedfélm illió 
morva-cseh és öt millió szerb. A többi népelem ről pedig még máig 
sem kopott le az ezeréves hungarizálódás lelki és erkölcsi zománca. 
V alójában tehát a m agyar erő az, mely szellemi és erkölcsi arányainál 
fogva egyedül képes a dunai nem zeteket elvezetni az öncélúság igé- 
retfö ld jére . Ez az orákulum  azt mondj a, hogy a m agyar erő e föld sava, 
végzetének m ágikus eleme, öncélúságának tiszta megtestesülése, s a 
szláv és germán mohóságok felezési pon tján  az az oszlop, m ely az 
egyensúlyt m egtartani egyedül képes.

S ha eddig meg is tanu ltuk , hogy egy nem zet élete hanyatlás és 
felemelkedés, a siker és vereség periódusaiból áll. h innünk kell, hogy 
a bukásból emelkedés lehet, ha nem zeti elhivatottságunk gondolata él 
bennünk. H itünk szökkenjen akara tba  s akara tu n k  meg fogja hozni 
a revíziót, és m ásfélezredes tö rténetünk  dicsőségesen fog tovább len­
dülni az Idő és E lhivatottság ú tján  isteni célja felé!



Iskolánk múltja.
A pécsi állam i íőreáliskola létesítésére a kezdem ényező lépést a 

pécsi szárm azású Haas M ihály prépost és iskolatanácsnok, később 
szatm ári püspök te tte  meg. 1854. szeptem ber 3-án Budáról Obadich 
József pécsi kereskedő és iskolafeliigyelőhöz intézett levelében ugyanis 
a rra  kéri őt, hogy a községi hatóságnál tegyen ind ítvány t egy felállí­
tandó reáliskola érdekében. „A jelszó legyen — úgym ond — reáliskolát 
Pécsnek, ha gyerm ekei nem ak arnak  elm aradni. M agyarország ny itva  
áll most m indenkinek: A usztriából. Csehországból. M orvaországból, és 
ja j  neki, ha gyerm ekei nem fognak valam i derekasat tanuln i.“ A levél­
nek megvolt a kellő hatása. A pécsi községtanács ugyanis 1855. április 
havában elhatározta egy, az elemi iskolával kapcsolatos, alreáliskola 
alapítását. Ehhez a hely tartó tanács 1857. jú liusában  hozzájáru lván  az 
intézet ugyanezen év október 1-én m int „Szab. k ir. Pécsvárosi Alreál- 
tanoda“ meg is nyilt. Az intézet községi je llege m ellett mégis szigorúan 
katholikus szellemű volt, am it az is tanúsít hogy első igazgatója a 
pécs-belvárosi plébános volt. Az akkori viszonyoknak m egfelelően a 
tanítás 1859. október 23-ig ném et nyelven folyt. 1870. jú liu s  14-én be­
fejezte a reáliskola életének első, községi alreáliskola korszakát, s az 
1870/71. tanévvel m int 4 osztályú állami főreáliskola kezdte meg m ű­
ködését. Két év a la tt négy osztályból teljessé, azaz hat osztályúvá fe j­
le tt ki, míg az 1875/76. tanévben a reáliskolák ú j szervezetének meg- 
felelőleg, am ely az eddigi hat osztályt nyolc osztályúvá bővíti k i s 
behozza az érettségi vizsgálatot, m egnyílt a VII., s a következő évben 
a VIII. osztály is.

Az intézet, m int a többi reáliskola is ez időben, nem kapott k ü ­
lön, cé lja inak  megfelelő épületet, hanem  ideiglenesen a városi elemi 
iskolában helyezkedett el. Az 1869/70. tanévben m ár a H unyadi-utcai 
régi apácakolostorban n y ert otthont, am ely addig katonai fogdául 
szolgált. Az 1870/71. tanévben az osztályok m egszaporodása következ­
tében a H unyadi-utcától 12 időpercnyi távolságban levő M alom-utca 
egyik bérházában ta lá lt elhelyezést az osztályok egy része. Ezen a 
ta rth a ta tlan  állapoton 1871-ben a reáliskola törzsépületének tőszom­
szédságában levő izr. népiskola egyem eletes épületének m egvételével 
s a két épület összekapcsolásával segítettek. Az 1882/83. tanévben pedig 
az ősi apácakolostorra em eletet építettek, s a régi épület ily  módon 
kiegészítve szolgált az intézet cé lja ira  az 1913/14. tanév végéig. Az 
1914/15. tanévben az Irány i D ániel-téren  épült 2 emeletes m odernül 
felszerelt m onum entális palota fogadta be ifjú ságunkat azon hitben és 
rem ényben, hogy in tézetünk oly sok hányattatás u tán  örökös h a jlék ­
hoz ju to tt. Csalódtunk, m ert rövid 8 év után. 1922-ben. a Pozsonyból 
m enekült E rzsébet-egyetem nek kellett örökösnek vélt o tthonunkat á t­
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engednünk , és in tézetü n k  a p écsi püspök i jo g liceu m  ép ü letéb en  n yert  
id e ig len es  e lh e ly ezést.

A z in tézet é le treva lóságát és szük ségszerű  ren d eltetését m i sem  
b izo n y ítja  jobban, m int az, h o g y  az 1869/70. tanévben  a tan u lók  oly  
n agy  szám m al k eresték  fe l az akkor m ég 3 o sztá ly ú  a lreá lisk o lá t, h o g y  
az első  osztá ly t p árhuzam osítan i k e lle tt. A z 1870/71. isk o la i évb en  a 
n ég y  osztá lyú  reálisk olában  325, 1872/75-ban a hat osztá lyú b an  523 
vo lt a tan u lók  szám a. L egnépesebb  vo lt in tézetünk  az 1917/18. tan év­
ben, am ikor 12 osztá lyb an  712 n öven d ék  látogatta  az in tézetet. Jelen ­
leg i otthonunkban a tan u lók  és o sztá lyok  szám át az isk o la i ép ü le t b e­
fogadó k ép ességéh ez m érten  csök k en ten iin k  k ellett.

A z in tézet az 1870/71. tan évtő l k ezd ve  a p écsi m. k ir . á llam i főreá l­
isk o la  n éven  szerep elt, m íg 1925. április 1-től a n agym éltóságú  va llás- 
és k ö zok ta tásü gy i m in isztérium  en g ed é ly e  a lap ján  a p écsi á llam i gróf 
S zéch en y i István reálisk ola  n evet v ette  fel.

A z in tézet történ elm ében  új korszak  k ezd etét je le n ti az 1926/27. 
isk o la i év. A  n agym éltóságú  va llás- és k özok tatásü gyi m in isztérium  
u gyan is az 1926. év i novem ber hó 24-én k e lt 87.311/1926. V. ü. o. szám ú  
ren d eletév el isko lán k at a pécsi m kir. E rzsébet tu d om án yegyetem  ta- 
n árk ép ző in téztetének  g y a k o r ló isk o lá já v á  tette. M int ily en t a székes- 
feh érvári tan k erü leti k ir. fő igazgatóság  hatósága alól k iv e tte , s k öz­
v etlen ü l a m in isztérium nak  rendelte  alá. E nn élfogva  isk o lán k  a min. 
rend elet m eg je len ésén ek  időp on tjátó l k ezd ve  a ..P écsi m. kir. K özép­
isk o la i T an árk ép ző in tézeti gróf S zéch en y i István G yak or ló  R eá lisk o la 4' 
cím et v ise li.

Isk olán k  a fo ly ó  1933/34. isk o la i évb en  fenn állásán ak  77. év ét tö l­
tötte be.

A z in tézet ed d ig i igazgató i, tanárai és h itoktató i a k övetk ezők :
Igazgatók: Dobszay Antal dr. (1857—60), Szauter Antal (1860—74), Vész Albert 

(1874—82), Dischka Győző (1882—1901), Gallovich János 1901—20), Horváth Vik­
tor dr. (1920—).

Tanárok: Felsmann József (1857—62), Wessely Ferenc (1857—81), Fuchs Pál 
(1858—62 és 1873—76), Pfilf Máté (1858—59), Hagmann Lipót (1859—73), Trampich 
Károly (1859—66), Vész Albert (1863—74), Mocsáry Antal dr. (1866—67), Soóstó 
Gyula (1866—70), Skoff Ferenc (1867—1904), Szecsődy József (1870—82), Tirczka An­
tal (1870—82), Dischka Győző (1870—82), Körmendy József (1870—75), Bokor Ferenc 
(1871—87), Kimák Győző (1871—72), Pflanzer Gábor (1871—75), Raisz Ferenc (1871— 
75), Ambrus Lajos (1871—74), Láng János (1872—77), Deésy Károly (1872—82), Ber- 
müller Ferenc (1872—76), Péter János (1872—1904), Grimm Rezső (1873—80), Nagy 
Iván (1873—74), Gutmann Joachim (1873—75), Csizmazia Vilmos (1875—78), Földváry 
Ákos (1875—83), Darvai Mór dr. (1876—80), Kosztka György (1876—1902), Asztalos 
József (1876—77 és 1895—1915), Kálosi Lipót (1877), Vajda Viktor (1877—80), Cséfay 
Flórián (1878—80), Bodánvi Károly (1879—84), Martelet Ágost (1880—87), Irinyi Sán­
dor (1880—93), Gerecze Péter dr. (1881—94), Imrei János (1882—87), Requinyi Géza 
(1882—1902), Maksay Zsigmond (1882—96), Hemmerich Károly (1882—1906), Szemák 
Antal dr. (1883—95), Kiss József (1884—1921),, Gogh Gyula (1884—85), Hekinger Ist­
ván 1885—1904),Csemez József (1885—87), Lichtenegger Győző (1885—86), Mike Géza 
(1887—1918), Zsámár Lajos (1887—1905), Katona Lajos dr. (1887—89), Kálnai Adolf dr. 
(1888—93), Kálmán Miksa dr. (1889—1908), Körösi Henrik (1889—97), Szirtes Ignác 
(1689—95), Jablonszky Flóris (1892—3), Paulay Ödön (1893—1907), Duda János dr. 
(1893—95), Szende Gyula dr. (1893—95), Arnhold Nándor (1894—1921), Hirn Lajos 
(1895—1921), Gallovich János (1895—1901), Simon Béla (1895—1914), Vidor Salamon
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(189?—99), Szegedy Rezső dr. (1897—1912), Révai Sándor dr. (1902—9), Schill Fülöp 
(1902—4), Lajos Ferenc (1902—), Szendrey Zsigmond (1903—4), Debreczeni Géza 
(1903—6), Róna Jenő (1904—), Lám Frigyes (1904—6), Orlovszkv Frigyes (1905—6), 
Dobos Ferenc (1906—21), Gábor Áron (1906—8), Vende Ernő (1906—31), Horváth 
Viktor dr. (1906—20), Fail Jagelló (1906—), Császár Gyula (1906—9), Dinics Ödön 
(1906—10), Teleky József (1907—11), Holló Alajos (1908—13), Petrich Béla dr. (1908— 
18), Benisch Artur dr. (1909—13), Potoczky Lajos dr. (1909—18), Heuberger Rezső 
(1910—19), Tolnai Artur (1911—23), Szőgyi László (1911—12), Vezér Mór (1911— 
25), Czitronyi Jenő (1915—), Almásy Károly (1913—), Kiss Gyula dr. (1913—14), Sebes­
tyén Béla dr. (1914—50), Somogyi Géza (1914—20), Messik Béla dr. (1915—25), Hantos 
László (1916—19), Adorján Jenő (1916—17), Dobos László (1917—25), Csurgay Béla 
(1917—18), Hoynos Rezső dr. (1917—18), Hankó Márton (1918—26), Vargha Lajos 
(1918—20), Varga Gábor dr. (1918—), Terebess János (1918—27), Uj Gyula (1919—), 
Gábor Jenő (1920—), Bóka István (1921—), Szirtes Henrik (1921—22), Natz Ferenc 
(1921—), Szilárd Leó dr. (1921—), Gábriel Pál dr. (1923. szept. hó), Máté Károly dr. 
(1924—28), Török Elemér (1925—), Simon Elemér (1925—30), Szomorú Árpád (1925. 
now), Paolo Calabro dr. (1925—27), Müller Lipót dr. (1926—27), Puhr Ferenc dr. 
(1927—), Vándor Gyula dr. (1928—), vitéz Mészáros Ede dr. (1930—), Masszi Ferenc 
(1930—), Márton Imre (1931—), Szabó Aladár (1931—32, 1933—) Szendi János (1931— 
33), Wernitz István (1931—), Ernesto Peternolli dr. (1931—), Fischer Ferenc 1932—), 
Hegedűs Lajos dr. (1932—), Simon György (1933—).

Hitoktatók: Róm. kát.: Mendlik Ágost (1857—65), Waldvogel Károly (1870—71), 
Dolmányos Dömötör (1871—79), Auerbach László (1879—90), Rathmann Román 
1890—98), Komócsy István (1898—99 és 1902 -24), Hanuy Ferenc dr. (1899—1901), 
Hradek Károly (1899—1900), Frey János (1900—1), Virág Ferenc (1901—2), Lajos 
Gyula (1909—10), Ákos Ferenc dr. (1918—19), Loschert Kázmér (1919—21), Iványi 
János dr. (1921—23), Vértesi Frigyes dr. (1924—26), Gálos László dr. (1926—31), 
Petrovich Ede (1931—).

Ref.: Pap Zsigmond (1892—94), Szabó Károly (1894—95), Máthé Elek (1895—96), 
Horváth Antal (1896—1901), P. Megyercsv Béla (1901—2), Nyáry Pál (1902—21), Kiss 
Gyula (1921—22), Sallay István (1922—28), Dizseri Sándor (1928—).

Ág. eo.: Jeskó Lajos (1870—1907), ifj. Porkoláb Gyula (1907—14), Dubovay 
Géza (1914—17), Baldauf Gusztáv (1917—21), Karner F. Károly (1921—24), Geyer 
Zoltán (1924—).

Izr.: Ehrlich Ede (1871—74), Kohut Sándor dr. (1874—82), Grünwald Izsák 
(1882—86 és 1888—91) Klingenberg Jakab (1882—86 és 1889—1914), Strauszer Henrik 
(1882—86 és 1888—1906), Vessel Ábrahám (1882—86), Giins Áron dr. (1886—88), Hoch 
József (1888—89, 1906—1920, 1921—23 és 1924—25), Sasvári Béla (1888—89, 1902- 03 és 
1907—9), Weisz Gábor (1888—91), Perls Ármin dr. 1889—1914), Bodó Mór (1904—20), 
Kárpáti Sámuel (1909—23), Pfeiffer Izsák dr. (1920—22), Katz József (1920—21), Kohn 
Mór (1923—24), Wallenstein Zoltán dr. (1923—25), Schwartz Samu (1925—).
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Iskolánk az 1933—34. tanévben.
Az iskolai év lefolyása. Tanulóink felvétele az 1933—34. tanévre 

jún . 26—27-én és folytatólagosan szept. 6—7-én történt. Szépé 9-én 
elrendeztük  az osztályokat, és m egism ertettük a tanulókat az intézet 
fegyelm i szabályaival. A tanévet szept. 10-én ünnepélyes Veni Sanete- 
val ny ito ttuk  meg. A rendes tanítás szép. 11-én kezdődött meg, és a 
törvényes szüneteken k ívül zavartalanul folyt a tanév végéig. A V ili. 
osztály befejező összefoglalásait m áj. 9., 11—12. és 14-én, az I—VII. 
osztályéit jún . 14—21-ig ta rto ttu k  meg. M agánvizsgálatok szept., dec., 
m áj. és jún ., érettségi vizsgálatok szept., dec. és jún . hónapokban vol­
tak. A jún iusi érettségi írásbeli része m áj. 16—19-én, szóbeli része jún. 
7—9-én folyt le. Az iskolai évet jún . 24-én Te D eum m al zártuk  be.

A tanulók létszáma. N övendékeink beiratkozása előtt azt gondol­
tuk, hogy az egyre súlyosabbá váló gazdasági viszonyok és az életbe­
lépő magas tandíj éreztetni fogják hatásukat a tanulók létszám ának 
kialakulásában. Ennek ellenére az intézet fennálló 13 osztályába 483 
rendes tanuló  iratkozott be az idén, és 15 m agántanuló je len tkezett 
vizsgálatra, vagyis 18 rendes- és 6 m agántanulóval több, m int tavaly. 
A tanulók  létszám a tehát a tavalyihoz képest 24-gyel növekedett. Az 
I. osztályba az idén is több tanuló je len tkezett, m int am ennyit el tu d ­
tunk  helyezni.

Épület. Elhelyezésünkben és évek óta felpanaszolt viszonyaink­
ban ez évben sem tö rtén t változás. Jól tu d ju k , hogy az ország mos­
toha anyagi viszonyai nem engedik meg ú j, gyakorló középiskola cél­
ja in ak  megfelelő épület emelését. Ama rem ényünknek kívánunk k i­
fejezést adni, hogy a nagym éltóságú m inisztérium  a  közeljövőben 
valam iképen módot fog ta láln i régi óhajunk, hő vágyunk teljesítésére. 
Mert így, ahogy az épület ma áll, a. legszerényebb pedagógiai és higié­
nikus követelm ényeknek is alig felel meg. Zajos, forgalm as helyen 
áll, s így  nyugodt oktatási m unkára kevésbbé akalmas. A helyiségek 
álta lában  kism éretűek, sötétek, az ódon vastag falazat m iatt rosszul 
szellőztethetők. a padlózat avult. Egyetlen ra jz term e déli fekvésű, 
szertárai igen kicsinyek, osztályhelyiségei is, egy-kettő kivételével, 
alig h a lad ják  meg egy norm ális lakószoba m éreteit. Nincs olyan hely i­
sége, am ely az összes tanulókat befogadhatná, tornaterm e is jóform án 
csak a tornaszerek e lrak tározására  szolgál. A helyiségek h iánya m iatt 
három  osztályunkat az idén is az épületen kívül ke lle tt elhelyeznünk. 
Pécs szab. k ir. város továbbra is rendelkezésünkre bocsátotta a Majo- 
rossy Imre-u. 13. szám ala tt a város tu la jdonát tevő épületben a szük­
séges négy helyiséget.

A tanári testület személyi ügyei. Őszinte öröm et válto tt ki testü­
le tünk  minden tag jábó l a jú liu s  elején  m egérkezett h ír: Fail Jagelló
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k artá rsu n k a t a K ormányzó ú r  Őfőméltósága középiskolai igazgatói cím­
mel tün te tte  ki. A m agyar pedagógiának egy szerény, csendes m u n k á ­
sát érte ezzel a korm ányzói kegy, aki tan ítványai és a szülők előtt 
is egyarán t osztatlan szeretetnek és m egbecsülésnek örvend. Fail 
Jagelló a  lelkiism eretes, kötelességtudó alapos tanárnak  m intaképe, 
aki m indenben te ljesen  méltó a ránézve vára tlan  kitüntetésre . Ugyan­
akkor vitéz Mészáros Ede dr. és Masszi Ferenc rendes tan á rt gyakorló­
reáliskolai tanárrá , V ándor G yula dr. helyettes ta n á rt pedig rendes 
ta n á rrá  nevezte k i a vallás- és közoktatásügyi m iniszter. Az ő elő­
léptetésüket is örömmel fogadtuk, és k ív án ju k  nekik, neveljék  ú j 
pozíció jukban is az eddigi lankadatlan  buzgalom m al és szeretettel a 
reá juk  bízott ifjúságot. Szilárd Leó dr. r. tanár és U j G yula r. testneve­
lési tanár a VII. fiz. osztálynak megfelelő 7. fizetési fokozatba lépett elő.

A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  az intézetünkhöz beosz­
to tt Szendi János óraadó helyettes tan á rt és a budapesti VI. kerü le ti 
áll. Kem ény Zsigmond reáliskolánál működő Szabó A ladár óraadó 
helyettes ta n á rt a tanév folyam án sa já t kérelm ére kölcsönösen á t­
helyezte. A m ily sa jná la tta l vettünk  búcsút az im m ár harm adik  éve 
nálunk  működő távozó kartárstó l, ép oly szeretettel fogadtuk intéze­
tünkhöz visszatérő új m unkatársunkat.

H orváth  V iktor dr. igazgató elnökölt a kaposvári egyesületi leány- 
gim názium  érettségi vizsgálatain.

Vitéz Mészáros Ede dr. és F uhr Ferenc dr. intézeti tan á r mint 
állam i ösztöndíjas hallgató résztvett az 1933 jú l. 3—22-ig Budapesten 
rendezett ném et nyelvi és irodalm i továbbképző tanfolyam on.

H ivatalos látogatások. W eszely Ödön dr. úr, a pécsi tanárképző­
intézet elnöke résztvett a dec. hónapban ta rto tt pótló és javító , vala­
mint a jún iusi rendes érettségi vizsgálatokon m int az érettségi vizs­
gálatok állandó elnöke.

Birkás Géza dr., H odinka Antal dr., Holub József dr., K astner 
Jenő dr., Klemm A ntal dr., P rinz G yula dr., Tolnai Vilmos dr. és 
Vargha D am ján  dr. egyetemi tan á r u rak  az iskolai év folyam án több 
ízben m eglátogatták intézetünket.

A uer István vallás- és közoktatásügyi m inisztérium i számvevőségi 
főtanácsos ú r 1933 aug. 19—21-én m egvizsgálta az intézet pénz- és 
vagyonkezelését, m egtekintette az iskola felszereléseit és az épület 
valam ennyi helyiségét.

Bohn Ferenc dr. testnevelésügyi szakfelügyelő ú r  ápr. 27-én ke­
reste fel iskolánkat.

H anuy Ferenc dr. p relátus-kanonok úr, a budapesti Pázm ány Pé­
te r tud. egyetem  ny. r. tanára, a Pécs székesegyházi és káp talan i u ra ­
dalm ak korm ányzója, m int püspöki biztos elnökölt a kath. tanulók 
h ittan i vizsgálatain.

W allenstein Zoltán dr. úr, az izr. hitközség főrabbija, igen gyak­
ran  m egjelent az izr. h ittan i órákon, ellenőrizte a tanulók előm enete­
lét, irány íto tta  a vallásoktatást és elnökölt az évvégi h ittan i vizsgála­
tokon.

G yakorlati tanárképzés. A tanárje lö ltek  gyakorla ti képzése a m. 
kir. vallás- és közoktatásügyi m inisztérium nak 1933. évi 17.104. IV. 
számú rendeletével k iadott legújabb  Szabályzat és U tasítás szerint 
történt. Az elő írt theoretikum okat W eszely Ödön dr., a tanárképző­
intézet elnöke, az egyetem  pedagógia tanára  ta rto tta  heti 2 órában.

2*
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H ogy a la tin  szakos tan árje lö ltek  a la tin  nyelvből is iskolánkban vé­
gezhessék tanítási gyakorla tukat, az I. évfolyam ra önként je len tk e­
zett Y. oszt. tanulók  heti 4, a YII—V ili. osztályosok a IIT. évfolyam ban 
heti 3 órában tanu ltak  la tin  nyelvet. A tanév folyam án 17 szakvizsgá­
latot te tt tanárje lö lt volt intézetünkhöz beosztva, tehát néggyel több. 
mint a m últ iskolai évben. A je lö ltek  az első 2 hétben napi legalább 3 
órában főkép szak tárgyaik  tan ítási ó ráin  hospitáltak. A kéthetes á lta ­
lános tájékozódás u tán  m egkapták végleges beosztásukat, s ettől- 
fogva rendszeresen csak vezető tanáraik  óráit látogatták. Yezetőtaná- 
raik tó l bőséges ú tm utatásban részesültek szak tárgyaik  módszeres fel­
dolgozására, velük előzetesen és utólag alaposan megbeszélték a láto­
gatott tanítási órák anyagát és menetét. A tan ításra  a  je lö lt vezető­
tanárának  tám ogatásával elkészített részletes írásbeli ó ratervekkel 
készült. A hospitálás harm adik  hónap játó l kezdve a félév végéig a  je ­
löltek szak tárgyaik  m indegyikéből előzetesen elkészített és jóvá­
hagyott ó raterv  szerint vezető tanáraik  felügyelete a la tt hetenkin t 1—1 
órában tan íto ttak . A m ásodik félévben vezető tanáraik  jelenlétében 
3—3 héten keresztül folytatólagosan tan íto tták  m indkét szaktárgyukat 
azokban az osztályokban, am elyekben rendszeresen hospitáltak  és 
gyakorla ti tanítást végeztek. Minden je lö lt tanítása utolsó hetében 
egy előre m egállapított tan ítási órán p róbatan ítást tarto tt. Ezeken a 
próbatanításokon a vezetőtanáron kívül je len  volt az intézet igazga- 
gatója, néhány ta n á ra  és a tanárképzőin tézet elnökének m egbízottja. 
N éhány je lö lt az igazgató beosztása a lap ján  egyik szaktárgyából az 
egész tanári ka r és valam ennyi gyakorló tan árje lö lt je len lé tében  be­
m utató tan ítást végzett. A próba- és bem utató tanítások célja  az volt, 
hogy a je lö ltek  bem utassák, m ennyire sikerü lt e ls a já tí ta n a k  az okta­
tói és nevelői készséget. A bem utató tan ításokat az azokat követő 
módszeres értekezleteken alapos megbeszélés és m egvitatás tárgyává 
te ttük. A je lö ltek  a tanítási teendőiken k ívül az év elejétő l a végéig 
tevékeny részt vettek  az iskola életének minden mozzanatában. A 
vezető tanárok  a je lö lteket bevezették az írásbeli gyakorlatok  ja v í­
tásának  és b írálásának  m ódjába, m egism ertették velük az osztályfő 
nevelő és ügykezelő teendőit, a szülőkkel való érintkezés m ódját 
Résztvettek je lö ltje in k  a módszeres, ellenőrző és osztályozó értekez­
leteken. Segédkeztek az óraközi felügyeletben, a k irándulások  elő­
készítésében, valam int az ifjúsági körök  vezetésében. Az intézet igaz­
gató jának  ú tm utatásai szerint áttanulm ányozták  a középiskolákra 
vonatkozó alaptörvényeket, a középiskolai R endtartást, érettségi vizs­
gálati utasításokat. Á ltalában a rra  törekedtünk, hogy je lö ltje in k  részt- 
vegyenek az iskola m inden m unkájában , hogy ezzel m egism erjék an­
nak  egész belső életét.

Az első módszeres értekezleten Masszi Ferenc intézeti tanár az 
egész tan ári testület és valam ennyi je lö lt jelenlétében előadást ta rto tt 
a m unkáltató  tanítás m ódszereiről. (Az előadást az értesítő  elején  
közzé is tettük.)

A pécsi egyetem  orvosi fakultása a tanév folyam án iskolaorvosi 
tanfolyam ot rendezett. A kurzus hallgatói heteken keresztül heti 2 
órában látogatták  Róna Jenő és Natz Ferenc egészségtani, illetve te r ­
m észetrajzi óráit. A résztvevő orvosok később az órákon p róbatan ítá­
sokat ta rto ttak . Ezeket W eszely Ödön dr. tanárképzőintézeti elnök 
ú r  elnöklete alatt beható megbeszélések követték.
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Vallás-erkölcsi és hazafias nevelés. A tanári testület az ifjúság 
valláserkölcsi életének és hazafias érzésének fejlesztésére az idén is 
felhasználta a tanítás és nevelés minden eszközét. A vallási kötelessé­
gek buzgó teljesítésére elsősorban példaadással neveltük növendé­
keinket. A róm. kath. tanulók vasár- és ünnepnapokon szentm isét és 
szentbeszédet hallgattak. Az év folyam án négy ízben já ru lta k  közösen 
a szentségekhez. H úsvét elő tt le lk igyakorlatokat végeztek. Ezeken a 
lelk igyakorlatokon az intézet kath. világi tanára i tevékenyen is bele­
kapcsolódtak a tanulók vallásos m eggyőződésének k ialakításába. Egy­
részt a Kath. Akció gondolata, m ásrészt az a megfontolás vezette a 
kath. tanárokat, hogy a le lk igyakorlatok  hatása necsak a term észet- 
feletti v iszonylatában bontakozzék ki. hanem  hogy lebocsássa gyöke­
reit a tanulók mindennapi életébe is, és rendezze azt. Ezért vállalkoztak 
a lelk igyakorlatok  kapcsán vallásos gondolatokkal átszőtt e tikai cél­
zatú és beállítású beszédek ta rtására . Már maga az a  tény, hogy a 
tanárok, világi férfiak m ondották az egyes beszédeket, óriási nevelő 
hatással volt a fiúk lelkére. Ilyen beszédek voltak: A lelkigyakorlatok 
célja, A tanuló és a család, A tanuló és az iskola, A tanidó és a tá rsa ­
dalom, A tanuló önmaga. A tisztán vallásos jellegű elm élkedéseket a 
templomban Petrovich Ede h ittanár ta rto tta  A tanuló és Isten, m ajd 
Isten és a tanuló címmel. Pünkösd vasárnap ján  több tanuló felvette a 
bérm álás szentségét.

A reform átus tanulók szám ára m árcius 22—23-án hiterősítő  csen­
des napok ta rta ttak  a reform átus egyház gyülekezeti term ében. V asár­
naponként if júsági istentiszteleteken vettek reszt. Ezeken kívül mind a 
felső, mind az alsó osztályos tanulók hetenkiut egy-egy bibliai össze­
jövetelt is tarto ttak .

Az ág. liitv. evangélikus tanulók  a tanév folyam án két ízben j á ­
ru ltak  testületileg Úrvacsorához: advent második vasárnap ján  és á l­
dozócsütörtökön. M indkét alkalm at megelőző napon a növendékek 
részére úrvacsorái előkészítő előadások és istentiszteletek ta rta ttak . 
A tanulók  vallás-erkölcsi életének fejlesztése és hiterősítése céljából 
az Ev.Középisk. D iákszövetségben szépszámú hitelem ző előadást ta r ­
tottak. A növendékek hitok tatását és tanulm ányi előm enetelét a tolna- 
baranya-som ogyi ev. egyházm egye tanügyi esperese: G yalog István 
kéty i lelkész ellenőrizte, ak i m ájus hó 3-án fak ó  István helyi ev. lel­
kész kíséretében vett részt a hittanórákon.

Az unitárius valláséi tanulókat a budapesti un itárius püspöki vi­
kárius felkérésére Rédiger Ödön gyógyszerész ú r g yű jtö tte  össze he- 
tenkint, s lá tta  el őket utasításokkal.

Az izraelita  növendékek vallástanáruk  vezetése m ellett resztvet­
tek a péntek esti közös és szombat délutáni ifjúsági istentiszteleteken, 
a téli hónapokban minden szombat délután  exhortáció t hallgattak, s 
mindenkor igyekeztek megfelelni a vallásuk előírta követelményeknek.

A hazafias nevelés cé ljá t szolgálták: a Magyar Hiszekegy elmon­
dása a tanítás előtt és után, a nem zeti zászló előtt való tisztelgés és 
intézeti ünnepélyeink. A tanári k a r minden alkalm at m egragadott, 
hogy rám utasson elszakított testvéreink sok-sok szenvedésére, a  tr ia ­
noni határok  ta rth a ta tlan  voltára. M egem lékeztünk nem zetünk nagy­
ja iró l, történelm ünk fontosabb esem ényeiről, valam int művelődésünk 
haladásának nevezetesebb m ozzanatairól. így  szept. hónapban B áthory 
István erdélyi fejedelem  és lengyel k irá ly  em lékét elevenítettük  fel
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születésének 400. évforduló ja alkalm ával. Dec. 12-én egy órán a lima- 
novai ütközet em lékének áldoztunk. K arácsony előtt a rádió nagy je ­
lentőségére, hatalm as ku ltu rá lis  fontosságára h ív tuk  fel tanulóink 
figyelmét, am ikor a budapesti 120 kilow attos nagy leadót felavatták. 
Áprilisban Körösi Csorna Sándor születésének 150. évforduló ját ünne­
peltük  meg. M ájus 27-én az egész intézet résztvett a háború hősi halot­
ta inak  em lékére a Széchenyi-téren a város álta l rendezett ünnepélyen. 
Június 4-én a trianoni végzetes békekötésről em lékeztünk meg. Június 
első hetében egy órán a könyvnappal kapcsolatban a m agyar irodalom  
és a m agyar könyv párto lására  szólítottuk fel tanulóinkat. Ezen­
k ívül felhívtuk az ifjúság  figyelm ét a takarékosság és a m agyar ipar 
párto lásának  országos jelentőségére. In tettük  növendékeinket a ma­
d arak  és fák védelm ére, felvilágosítottuk őket az egészségügy és a 
gyerm ekvédelem  fontosságáról, valam int az alkohol és nikotin vesze­
delméről.

N övendékeink nem zeti érzését k íván tuk  erősíteni azzal is, hogy 
mozgalmat ind íto ttunk  az idegen nevű tanulók  között nevük megma- 
gyarosítására. H azánkban, sajnos, nagyon sok az idegen nevű ember, 
aki a külföld szemében nem tag ja  nem zetünk testének. Hogy tehát 
k ifelé is tanúbizonyságot tehessünk m agyar voltunkról, szükséges, 
hogy minél többen m agyar hangzású nevet vegy enek fel. A mozgalom 
visszhangra ta lá lt a tanulók és szülők körében, és igen sokan beadták 
névm agyarosítási kérvényüke t a belügym inisztérium ba.

Fegyelm i és tanulmányi állapot. Az iskolai rend és fegyelem  fenn­
tartásában  az idén is felhasználtuk a tanulók  öntevékenységét. A nö­
vendékeknek az óraközi szünetekben az u dvarra  való le- és onnan 
visszavezetését a nagyobb tanulók végezték. Ők segédkeztek ta n á ra ik ­
nak  az együttes kivonulások alkalm ával is a rend fenntartásában. 
Az ifjúság  nagy többsége jó  lélekkel és készséggel vette tanára in ak  irá ­
ny ítását és utasításait. Azt azonban az idén is szom orúan tapasztaltuk, 
hogy a szülők nagy része a  m egélhetés gondja ival küszködve, nem 
képes gyerm ekei lelki életével törődni. Nem tu d ja  ellenőrizni fiainak 
az iskolán k ívül eltö ltö tt ide jét, nem k é ri számon gyerm ekeitől, hogy 
hol és m ilyen társaságban tö ltik  el d é lu tán ja ik  jó  részét. A tanári 
testü let igyekszik ugyan a tanulók iskolán kívüli viselkedését is szem­
mel ta rtan i, azonban erre  csak korláto lt lehetőségei vannak. A zért a rra  
k é rjü k  az igen tisztelt szülőket és azok helyetteseit, ügyeljenek  szigo­
rúan, hogy gyerm ekeik  esetleges délutáni elfoglaltság címén ne tö lt­
senek sok időt távol az otthontól. A vidéki tanulók elhelyezésénél k ü ­
lönösen figyelemmel vagyunk  azokra a helyekre, ahol a felügyelet 
és ellenőrzés kifogástalan.

A dott esetből kifolyólag jó ak a ra tta l nyom atékosan figyelm eztet­
jü k  a v idékről b e járó  tanulók szüleit, hogy gondos éberséggel ellen­
őrizzék gyerm ekeik iskolába já rásá t. M egtörtént ugyanis, hogy egy 
vidéken lakó tanuló m inden reggel e lindult hazulról, és délután ismét 
hazam ent. Az iskolába ellenben hosszabb ideig nem jö tt el. A szülő 
abban a biztos tudatban  volt, hogy gyerm eke az iskolában van. Meg­
döbbenve értesült végre az intézetben fia előm enetele iránt érdeklődő 
szülő az iskolakerülésről. C sakhogy m ár későn volt, m ert a tanulót 
hosszas igazolatlan m ulasztása m iatt törölni kellett a növendékek lé t­
számából.
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A je len  tanév folyam án mind a nyolc osztályban a m. k ir. vallás- 
és közoktatásügyi m inisztérium  1924. évi 80 000. V. sz. rendeletével k i­
adott és az 1926. évi 38.804. V. sz. rendeletével m ódosított tan terv , va­
lam int az 1927. évi 70.640. V. sz. rendelettel k iadott utasítások szerint 
taníto ttunk . Az olvasm ányokra, könyvnélkü liekre és írásbeli dolgo­
zatokra nézve az elő írt rendhez igazodtunk. A ITI—VIII. osztályban a 
francia és olasz nyelvet a lternative tanu lták  a növendékek.

A tan tervben  és u tasításban előírt, nem különben a módszeres é rte ­
kezleteken m egállapított anyagot m inden tárgyból, minden osztályban 
elvégeztük. A tanári ka r igyekezete a rra  irányult, hogy a tanulók, 
különösen az alsó oszályokban, m ár az iskolában e lsa já títsák  az anya­
got. Az alapos és jó  m ódszerrel végzett k ita rtó  tanári m unkának ered ­
ménye, hogy tanuló ink  előm enetele állandóan javu l. Azonban szor­
galm ukkal és az á lta luk  elért eredm énnyel még mindig nem vagyunk 
megelégedve. Ism erjük  a gátló okokat, mégis azt m ondhatjuk, hogy 
az ifjúság többre lenne képes, mint am ennyit felm utat.

A rendkívüli tá rgyak  tanítása. Kötelező rendkívüli tá rgyak  
voltak: az ének az I—11. osztályban heti 1—1 órában, az egészségtan 
az első félévben a VIII., a m ásodik félévben a VII. osztályban heti 
2—2 órában. A nem kötelezők közül a német, francia és olasz tá rsa l­
gást, la tin  nyelvet, fizikai gyakorlatot, gyorsírást és vívást tan íto ttuk .

Német társalgást az I—IV. osztályos tanulók tanu lták . Az I. osz­
tályosokat P uhr Ferenc dr. és W ernitz István, a II. osztályosokat Szi­
lárd  Leó dr. és H egedűs Lajos dr., a III. osztályosokat Fuhr 
Ferenc dr., a IV. osztályosokat Szilárd Leó dr. és Hegedűs 
Lajos dr. intézeti tanárok tan íto tták  csoportonkint heti 2—2 
órában. Az 1. osztályból az első félévre 39, a m ásodikra 38 
tanuló je len tkezett. T ananyaguk volt: Az iskolai felszerelések, 
az iskola élete, számolás, iskolai szólások, a testrészek, a ruházat, 
a család, az idő, a tanulók  cselekedetei. A II. osztályból az első félév­
ben 41, a másodikban 42 tanuló já r t  társalgásra. Tananyag: Az előző 
évi anyag ismétlése és kibővítése. A ház berendezése, a lakás, a szobák 
berendezése, évszakok, időjárás. A III. osztályból az első félévben 21, 
a m ásodikban 25 tanuló tanu lta  a társalgást. T ananyag: Az előző évi 
anyag kibővítése. A családi élet. Társalgási gyakorla tok  könnyebb 
szövegek alap ján . A IV. osztályból az első félévben 22, a m ásodikban 
32 tanuló  je len tkezett. Tananyag: A városi élet. Társalgási gyakorla­
tok könnyű elbeszélések, mesék és költem ények alap ján . Az ered ­
m ény általában kielégítő. T ankönyvet egyik csoport sem használt.

F rancia  társalgást az első félévben 17 harm adikos, 15 negyedikes 
és 10 ötödikes, a második félévben 15 harm adikos, 13 negyedikes és 11 
ötödikes növendék tanult Szabó A ladár óraadó helyettes tan á r veze­
tése m ellett 2 csoportban heti 2—2 órában. T ananyag: Főnév és ige­
ragozás, állító, tagadó és kérdő alak, a m elléknevek többesszám a és 
nőneme, prepozíciók, rendhagyó igék. Beszédgyakorlatok az iskolai 
élet, az iskolai felszerelések, a  napirend, az étkezés, a család, az em­
beri fest, az idő és idő járás köréből. Az eredm ény megfelelő. T an­
könyvet a tanulók nem használtak.

Olasz társalgásra  az első félévben 6 harm adikos és 5 negyedikes 
a második félévben 7 harm adikos és 4 negyedikes tanuló já r t  Vándor
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G yula dr. intézeti tan ár vezetése m ellett 1 csoportban heti 2 órában. 
T ananyag: Általános társalgás a mindennapos élet, az iskola, a család, 
a város, az utca, az utazás köréből.

Latin nyelv. A latin  szakos tanárje lö ltek  gyakorla ti képzése cél­
jából az idén is m egtarto ttuk  a rendkívüli tárgyak  között a la tin  nyel­
vet, m elyet az I. évfolyam ban heti 4, a II-ban heti 3 órában az intézet 
19 növendéke tanult, még pedig az V. osztályból 13, a Yl-ból 3, a 
VH-ből 2, a VlII-ból 1. A végzett anyag az I. évfolyam ban: a) a ji rk a  
A lajos Latin olvasókönyv I. és II. kötetének  k ije lö lt olvasm ányai és 
néhány phaedrusi mese, b) a nyelvtanból a teljes a lak tan ; a III. év­
folyam ban a) szem elvények O vidiusból, Ciceróból, Y irgilius Aenei- 
séből, Plinius leveleiből, b) nyelvtanból a m ondattan, c) régiségtanból 
az állam régiségek. Az eredm ény megfelelő, sőt ném elyik tanuló na­
gyon szép eredm ényt ért el.

A fizikai gyakorla tokat Masszi F erenc intézeti tan ár vezette 3 
csoportban heti 2—2 órában. Résztvett az első félévben 30 harm adikos 
és 12 hetedikes, a m ásodik félévben 34 harm adikos és 14 hetedikes 
tanuló. A tananyaggal párhuzam osan kitűzött feladatokat a tanulók 
nagyrészben azonos m unkával végezték el.

G yorsírást A^arga G ábor dr. intézeti tan ár vezetése m ellett az első 
félévben 24 negyedik osztályos és 8 ötödikes, a második félévben 25 
negyedikes és 7 ötödikes tanuló  gyakorolt. T ananyag: A IV. osztályo­
soknak: A m ássalhangzók 1—4. csoportjának begyakorlása, to rlódá­
sok. betűnagyítások, képzők és ragok rövidítése, általános gyakorlás. 
Az Y. osztályosoknak: H angzáson alapuló rövidítések, ragok és kép­
zők rövidítései, kezdő- és véghangzók rövidítései, pozíciós rövidítések.

Vívás tanulásában  5 tanuló vett részt Uj G yula testnevelési tanár 
vezetése m ellett heti 2 órában. A tanulók kardv ívást tanultak . A ké­
pességeket figyelembevéve a növendékek eléggé elsa já títo tták  a v í­
vást. T ananyag: Egyszerű vágás, védések, kötések, pengetám adások, 
cselek, engedő és körvédések, elővágások. A m áj. 30-án m egtarto tt 
körm érkőzésen 1. H am burg G yörgy VI. o., 2. Engelm ann G yörgy VII. 
o., 3. Schal N orbert IV. A. o. tanuló.

Az énekkar ez évben is 2 csoportban heti 1—1 órában m űködött 
Szilárd Leó dr. intézeti tan ár vezetésével.

A világi énekkarnak  101 tag ja  volt. Szerepelt az intézet okt. b-i és 
márc. 15-i ünnepélyén, valam int a pécsi Erzsébet Tud. Egyetem  szept. 
24-i tanévm egnyitó közgyűlésén az egyetem  aulájában.

A 70 tagú egyházi énekkar a vasár- és ünnepnapi szent misék áh í­
ta tá t em elte énekével. A rendes istentiszteleteken kívül misét adott 
elő a k a r  az egyetem  Veni Sancteján  szept. 24-én, azonkívül a Reál­
iskolai D iákszövetség nov. 12-i és m áj. 13-i közgyűlése előtt. Az in té­
zet hivatalos istentiszteletein  Hódossy László ATI. o. t. k ísérte  az éne­
ket orgonán. H álás köszönetét m ondunk ez úton is Petrovits István 
budai-külvárosi karn ag y  és Schmidt Lajos orvosnövendék uraknak , 
hogy művészi orgonakíséretükkel szívesen közrem űködtek szt. m iséink 
fényének emelésében.

A fúvószenekar fo ly ta tta  az új fúvósnem zedék nevelését. H ang­
szerkészletünk az idén sem gyarapodott, azért ez évben sem állhattunk  
még ki a nagy nyilvánosság elé. Az iskoláztatást és betan ítást az idén 
is H ágen János és M árton G yörgy katonai zenekari tagok, m ajd mikor 
utóbbinak súlyos betegsége m iatt az intézettől meg kelle tt válnia,
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Köhler N ándor tiszthelyettes vállalták , és odaadással, lelkes szeretet­
tel lá tták  el fáradságos m unkájukat. N yilvánosan csupán okt. 6-án az 
ifjúságnak a nem zeti zászló előtt való tisztelgő elvonulásakor és a 
márc. 15-i iskolai ünnepélyen szerepelt a zenekar önálló számmal.

A rendkívüli tá rgyakra  já ró  növendékek névjegyzékét a tanulók 
érdem jegysorozata után közöljük.

K irándulás. Az iskolai év első hetében a fö ldrajz  tanára i a kisebb 
tanulókkal a fö ld rajzi alapfogalm aknak a term észetben való szemlél­
tetése végett k irándu ltak  a Mecsek-hegység erre  alkalm as helyeire. A 
nagyobb tanulók a szaktanárok  vezetése és irány ítása  m ellett tanu l­
m ányozták Pécs és környékének  növény- és állatvilágát, m egtekin­
te tték  a helybeli gyárakat s a város történelm i nevezetességű helyeit 
és em lékeit. Június első hetében az egész intézet osztályonkint fel­
ment a Mecsek szebb helyeire, és m egünnepelte a m adarak és fák 
napját.

Iskolai ünnepélyek. Szept. 9-én volt a tanév m egnyitása, osztály­
rendezés és a fegyelm i-szabályok m agyarázata, szept. íO-én az ünne­
pélyes Veni Sancte. Okt. 6-án az aradi vértanuk  em lékét ünnepeltük  
meg gyászünnepéllyel. U tána tisztelgő m enetben vonidt el az intézet 
ifjúsága a nem zeti zászló előtt. Márc. 15-én a m agyar sajtószabadság 
em léknapján  rendeztünk iskolai ünnepélyt. Jún. 24-én volt a Te Deum 
és a tanévzáró ünnepély.

Egészségi állapot. A tanári testület egészségi állapota a tanév 
folyam án kedvezőnek mondható. Hosszabb ideig senki sem volt beteg, 
néhány napra  te rjedő  betegség is csak néhány esetben fordult elő.

E helyen em lékezünk meg arró l a veszteségről, am ely in tézetünket 
Yende Ernő nyugalm azott régi k artá rsunknak  novem ber havában 72 
éves korában  vára tlanu l bekövetkezett halálával érte. Megboldogult 
kedves kartá rsunk  1931 decem ber 1-én tö rtén t nyugdíjazásáig  25 évig 
tan íto tta  in tézetünkben a m agyar és ném et nyelvet és irodalm at. Me­
legszívű. fáradhatatlan , alapos képzettségű tanár volt ő, egyben orszá­
gos nevű tudós is, ak inek  értékes m unkái általános elism erést arattak . 
(Mint tanárt, tudóst és em bert 1931—32. évi Értesítőnkben m éltat­
tu k  behatóan.) Am ikor betegsége 2 évvel ezelőtt az iskolától 
elszakította, nem tudo tt itt m aradni közöttünk városunkban. 
N yugalm ának n ap ja it Budapesten töltötte. És am ikor október 
végén látogatóba le jö tt Pécsre, és ta lálkoztunk  vele, senki sem gondolta, 
hogy soha többé nem lá tju k  őt. Pedig úgy volt. Influenzában legyön­
gült szíve nem tudo tt m egküzdeni a gyilkos betegséggel, Vende Ernő 
átköltözött az örök világosság honába! T anítványainak  szeretete. há­
lá ja  k ísérte őt pihenése végső helyére, mi kartá rsa i pedig szívünkben 
őrizzük meg em lékét! N yugodjék békében!

A tanuló ifjúság körében elég sok betegségi eset fordult elő. A 
téli hónapokban a legtöbb mulasztás meghűlésből szárm azott. Időnkint 
fertőző betegségi esetek is felü tötték  fejüket. N éhány vörheny- és 
d iftéria  m egbetegedés m ellett egy-két osztályban több tanuló  íültő- 
n irigy-gyulladás m iatt volt kénytelen az iskolától távol m aradni. Az 
iskolaorvos m ind járt a tanév elején  m egvizsgálta az I. osztályos ta- 
udókat, ősszel és tavasszal szem- és golyvavizsgálatot tarto tt. O któber 
hónapban himlő elleni oltást is végzett. A testgyakorlás alól az év 
folyam án 27 tanuló  kapott felmentést.

A szülőkkel való érintkezés. A szülőkkel való érin tkezést az isko­
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lai év folyam án nemcsak fenntarto ttuk , hanem elm élyíteni is igyekez­
tünk. Nagy m értékben elősegítette ezen törekvésünket az Ellenőrző 
könyvecskék ú tján  való érintkezés, a fogadó órákon való személyes 
megbeszélés, a vidéki tanulóknak az osztályfőnökök által való meg­
látogatása s végül a szülői értekezletek. A kisebb tanulók szülei az 
idén is elég gyakran  felkeresték az iskolát, de még mindig vannak 
nagy számmal olyanok, ak iket csak a beíratáskor, vagy akkor sem lát 
az iskola. A rra kérjük  e helyről is az igen tisztelt szülőket és szülő­
helyetteseket, hogy gyerm ekeik  érdekében minél gyakrabban  keres­
sék fel a tanárokat. Azonban sohasem az ellenőrző és osztályozó érte ­
kezletek előtti napokon ny ilvánuljon  meg az érdeklődés, hanem  az 
egész év folyamán.

Fa- és m adárvédelem . A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium 
az 1932-ben kiadott 60.081. V ili. d. számú rendeletben felhívta az isko­
lák figyelmét a fásítás és erdősítés fontosságára. Pécs városnak azon­
ban nincsen fásítás cé lja ira  alkalm as területe, ezért a rendeletnek az 
idén sem tud tunk  eleget tenni. De m inthogy több tanulónk szüleinek 
kertes házuk vagy szőlejük van, a rra  buzdíto ttuk  növendékeinket, 
hogy odahaza ültessenek el fákat. N éhány tanulónk a term észetrajz ta ­
náraitó l kapott útbaigazítás szerint gyüm ölcsfákat ü lte ttek  el a szülői 
ház körül.

A m adárvédelem  szem léltetésére iskolánk fészekodukat és m adár­
etetőket szerzett be, m elyek m intá já ra  a tanulók  a term észetrajzi ó rá­
kon kapott utasítások a lap ján  maguk készítettek  ilyeneket. A m adár- 
védelem hatásosabbá tétele érdekében osztályonként kis ligák alakul­
tak, m elyeknek tag jai a m adárvédelm i teendőkben kölcsönösen ellen­
őrizték  egymást. Együtt szerezték be té lire  a m adáreleséget, együtt 
helyezték ki a m aguk készítette odúkat és etetőket. Egy esek ornitho- 
lógiai m egfigyeléseket is végeztek. Ezekről a term észetrajzi órákon 
beszám oltak. Hogy m ilyen kom olyan vették tanulóink a kis énekesek 
irán t vállalt kötelességüket, arró l az alábbi adatok n y ú jtan ak  képet. 
A két I V. osztálynak 96 tanu ló ja  közül 42 vett részt ebben a m unkában. 
A 42 tanuló  59 etető t és 67 odút helyezett el. Legbuzgóbban közrem ű­
ködött a IV. A.-ból Gárdos János (2 etető, 4 odú), K árpáthy  O livér 
(1 etető, 3 odú), P illér K ároly (4 etető. 7 odú), R euter Camilló (5 etető, 
II odú), Schal N orbert (I etető, 6 odú), Schindler A lfréd (2 etető, 9 
odú), Tóth Ferenc (2 etető, 3 odú) ; a IV. B.-ből Fekete István (2 etető, 
2 odú), G riinhuth Dezső (2 etető, 3 odú), K ereszty Béla (2 etető, 2 
odú), M adarász Jenő (1 etető, 3 odú).

A m adarak és fák nap já t jún ius havában osztályonkénti k irándu ­
lás keretében  ta rto ttu k  meg, hangulatossá téve a napot az alkalomhoz 
illő előadásokkal.

Német, olasz, francia levelezés. N yelv tanáraink  a tanítás szolgá­
latába állíto tták  a levelezés k itűnően bevált módszerét is. Megszer­
vezték a kapcsolatot a külföldi diáksággal. Az ország ha tára in  tú l élő 
azonoslelkű ifjúsággal való levelezés ú tján  növendékeinket a nyelv­
gyakorlásnak olyan módszeréhez ju tta tták , mely nem csak lüktető  ele­
venségével, hanem a szokatlan mód érdekességével is élvezetessé, köny- 
nyűvé és eredm ényessé teszi kötelességszerű m unkájukat. A szépen 
k ifejlődött diáklevelezés jelentős eredm ényekkel dicsekedhetik. A 
résztvevők m indjobban m egszeretik az egyre jobban é rte tt idegen 
nyelvet. A levelezés felkelti a tanulók érdeklődését a más országbeli
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viszonyok iránt. G y arap ítja  a levelezők ism ereteit, lá tókörüket széle­
síti, s egyben az idegen nem zetek fiaival oly bará ti kapcsolatot létesít, 
am ely az ifjú  le lkek  fogékonyságán, ragaszkodásán keresztül a ha­
zának is hasznos barátokat szerez. M egállapítást nyert, hogy a leve­
lezésben résztvett tanulók egym ásnak te tt közlései belekapcsolódnak 
az élet minden m egnyilvánulásába, tú lhaladnak  az iskola keretein , és 
m indent felölelnek, ami a fiatal, fejlődő lélek előtt szép, érdekes és 
hasznos lehet.

A német levelezés P uh r Ferenc dr. irány ítása  és felügyelete alatt 
történt. Németül a következők leveleztek: Bilits Ferenc. Bruhács La­
jos, G aál Sándor, Kessler János, Lukács József, Moritz G yörgy, Radó 
István, Rivészy János, Sipos Levente, Som orjay Ernő. Schindler Aurél, 
Vimola M ihály Vili. o., Auguszt József, Lovrics A ndrás, Varga libor 
VI. o., Blancz G yörgy, D una István, F ü rst László, K ram er Im re, Kiss 
Gábor, Malmos Győző, Malmos László. Nagy István. Papp G yörgy, 
Török László V. o., D anziger Sándor, Fuchs Károly, Karczag Ferenc, 
V ikár Kálmán III. A. o. tanulók.

Az olasz levelezést V ándor G yula dr. tanár irány íto tta . A levele­
zésben résztvettek: M oritz G yörgy, Német Im re V ili. o., N agy Perge 
Lajos, Vörös József IV. A. o., M adarász Jenő IV. B. o. tanulók.

A francia levelezést Török Elem ér és Szabó A ladár tanárok  szer­
vezték meg. Leveleztek: Vimola M ihály VIII. o., Elek Tibor. M üller 
Ernő, Weisz G yörgy VII. o., A lt G yörgy, Baksa Jenő. K irály  István, 
M üller Dezső, Rácz Miklós VI. o., Blancz G yörgy, Herczeg Gyula, 
K ram er Imre, N agy István, Török László V. o., D om bóvári Miklós, 
D uschenzki László, H am burg Tibor. Láng János, Schal Norbert, 
Schwarcz G yörgy, Szabó László IV A. o.. Dóczi Sándor. M ermelstein 
G yörgy IV. B. o., Fuchs K ároly, Futó  László, K apitány János III. A. o., 
G löckner G yörgy III. B. o., V értes Im re 111. C. o. tanulók.

Já ték  és céllövészet. Já ték  az idei isk. évben ápr.—jún. hónapok­
ban Uj G yula, Simon G yörgy tanárok, valam int Novacsek Sándor fő- 
oktató vezetése m ellett hetenkinl két-két délutánon 3—3 csoportban 
folyt. Az OTT álta l megbízott testnevelési felügyelőség irány ítása  
m ellett a kisebbek az előkészítő-, a nagyobbak pedig a sportszerű 
céllövészetben az intézet udvarán  n y ertek  kiképzést a rendelkezésre 
állott eszközök és módok igénybevételével. Beksics O livér testnevelési 
főtanácsos három  ízben, Török Géza testnevelési tanácsos az év folya­
mán több esetben lá togatta meg iskolánk növendékeit, s a lá to ttak  fe­
lett m egelégedését fejezte ki. A m ájus 29-én m egtarto tt céllövőverseny 
eredm énye a következő volt: Az alsó osztályosok versenyén fekve 
szabadon (távolság 25 méter) a IV. A. oszt. csapata (Baumholzer, Kár- 
páthy, Schal, Mad er, H irschler) győzött 110 ponttal. Az egyéni győz­
tes Baum holzer Ferenc le tt 32 egységgel. A felső osztályosok (V—VII. 
oszt.) versenyén fekve szabadon (távolság 50 m.) a VII. oszt. csapata 
(Belvári, Kozma L., Ristl, Stéger, Weisz) győzött 190 ponttal. Egyéni 
győztes le tt W alter M árton VI. o. t. 43 egységgel.

A Reáliskolai D iákszövetség csendben fo ly tatta  m űködését az idei 
tanévben is. A jú lius 2-ra összehívott közgyűlést közbejött akadályok 
m iatt csak novem ber 12-én lehetett m egtartani. A közgyűlésnek volt 
feladata, hogy betöltse az időközben m egüresedett tisztségeket. Múlt 
évi beszám olónkban m egem lékeztünk arról, hogy a szövetség első 
elnöke, Kiss József c. középisk. igazgató, valam int elnöktársa, Bőbei
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Ferenc ny. pénzintézeti igazgató tisztségétől megvált. Az ősz folya­
mán csatlakozott hozzájuk m ásik alelnökiink, Taizs József könyv- 
nyom datulajdonos is, aki m egrongált egészségére való hivatkozással 
a szövetség rendelkezésére bocsátotta állását. A közgyűlés az elnöki 
tisztség vállalására egyhangú lelkesedéssel lovag Y asváry Ferenc dr. 
egyetem i ny. r. tanár u ra t kérte  fel, ak i a szövetség vezetését készsé­
gesen el is fogadta. A két üres alelnöki állást Bolgár T ivadar és G rei­
ner József dr. választm ányi tagokkal töltötte be a m egnyilatkozott b i­
zalom. A B udapestre költözött K irály Dezső dr. helyett D éri G yula 
biztosítási vezértitkár lett a szövetség egyik titkára . Á lemondott elnö­
köket a közgyűlés a választm ányba hívta meg.

Őszinte szeretet nyilatkozott meg a közgyűlésen Kiss József volt 
elnök irán t, akit a közgyűlés a szövetség életrehívása, megszervezése 
és első irány ítása körül szerzett hervadhata tlan  érdem einek elism eré­
séül a szövetség első tiszteletbeli tag jáu l választotta meg.

A D iákszövetség a múlt év jú liusában befejezte m egkezdett ke- 
gyeletes ténykedését: a központi tem etőbe átszállíto tta  a budaivárosi 
tem etőben porladó egykori reáliskolai tanárok  földi m aradványait. 
A két sír fölött, am elyek egyikében a 4 katholikus, m ásikában a  2 
protestáns vallásé tanár nyugszik, hatalm as fekete gránit-oszlop em el­
kedik a magasba. A követ a Péter család engedte át Szövetségünknek. 
Az em lék m egörökíti az a la tta  pihenők nevét, születési és halálozási 
évét. Az oszlopra iskolánk volt növendéke, D éri G yula, a következő 
em léksorokat készítette:

E néma kő az örökkévalósághoz szól 
H irdetve a pécsi állami reáliskola 
Hat dicső em lékű tanárának  
H ervadhatatlan  érdem eit.

Em lékük m agasztalására 
Az u tókor h á lá jának  tisztelgéséül 
Á llította a Pécsi Reáliskolai Diákszövetség 
E lm úlhatatlan kegyelete.

A porladó ham vak átszállítása 
a budai temetőből 1933. jú liusában  

történt.

A novem beri közgyűlés befejező p o n tja  a sírem lék ünnepélyes 
felavatása volt. A közgyűlésen m egjelent szövetségi tagok, a régi 
reálisták, lem entek a temetőbe, ahol a szövetség elnöke, lovag Y asváry 
Ferenc dr. a következő m agasröptű beszéddel avatta  fel az em léket:

Kedves Ö regdiáktársak!

Mi, a Pécsi Reáliskolai Diákszövetség kiküldöttei, e ljö ttünk  szö­
vetségünk ú j zarándokhelyéhez, ahova Alma M aterünk évtizedek előtt 
elhúnyt hat tanárának  földi m aradványait, am elyek — szellem üknek 
az örökkévalóságba költözése óta — városunk megszűnés a la tt lévő 
régi budai-külvárosi temetőjében porladtak, — ide, az állandónak szánt 
középponti tem etőbe szállíto ttuk át. Mi, a hálás tanítványok, m egállí­
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to ttuk  a hatóság k a rjá t, am ely a tö rvény  rideg be tű je  a lap ján  már- 
m ár lesú jtan i készült, hogy szeretteink ham vait, a tem etőben nyugvó 
ezer és ezer em bertársunk m aradványaival együtt, a haló por azonos­
ságának te ljes eltüntetésével, közös sírba a végenyészetnek átad ja . 
Ránk, a mai nem zedék ta g ja ira  h áru lt az a kegyeleti kötelesség, hogy 
ettől a megsemmisüléssel csaknem  azonos sorstól elhalt tanáraink  
ham vait m egóvjuk. Ezért v ite ttük  ót a nekünk anny ira  drága porai­
kat, és ezért hozattuk át azt a gránitoszlopot is, am ely alatt közülök 
eddig Péter János tanárunk  alud ta  örök álmát, hogy im m ár ennek á r­
nyékában  mind a hat tan áru n k  örök nyugodalm ot ta láljon . Ezeknek 
a földi m aradványoknak az em beri lehetőség ha tára in  belül a vég­
enyészettől való megmentése m egnyitja  az u ta t arra , hogy mindaddig, 
amíg a Pécsi Reáliskolai D iákszövetségnek tag ja i vannak, tanára ik  
irán ti h á lá ju k a t és kegyeletüket ham vaik irán t külsőleg is k ife je ­
zésre ju ttassák .

Szövetségünket ugyanis ennél a lépésnél a hála és kegyelet, az 
erkölcsi világnak ez a két tündöklő nemes v irága vezette, am elyeket 
az em beren kívüli élők világa nem ismer. Míg az em berrel közösen 
az állatok is ism erik gyerm ekeik  irányában  a szülők gondozását, ag­
godalmát, védelmét, önfeláldozását, addig nem található  körükben  a 
beteg, elaggott, rokkan ttá  vált állatoknak  á lla ttá rsa ik  részéről való 
tám ogatása. Egyedül az em ber világában tűn ik  fel a vett jó k é rt való 
hála, a szülők, elődök, jótevők, tanárok  irán ti szeretet. Éppen azért 
a Tízparancsolat, ez a több ezredéves m últú erkölcsi és jogi kódex 
nem ism er oly rendelkezést, am ellyel a szülőket gyerm ekeik  gondo­
zására és nevelésére kötelezné, m ert erre  nincs szükség, ezt a szülők 
term észetes ösztönük a lap ján  megteszik, de igenis m egtalá ljuk  a IV. 
parancsban a té te lt: „Tiszteld atyádat és an yáda t“, amiből a többi té­
tel: „Tiszteld elődeidet, tiszteld elö ljáróidat, tiszteld oktatóidat, stb.“ 
következik. De még az em ber világában is a term észet szavát és az 
erkölcs követelm ényét párhuzam ba vonva, az előbbi erősebbnek mu­
tatkozik. M ikor Budapest határában , az egykori aquincum i tem etőben 
ásatásokat rendeztek, feltűnt, hogy a gyerm ekek sírja iban  sokkal 
több és értékesebb tá rg y  feküdt a tetem  m ellett, m int a felnőttek s ír­
jaiban. Jele annak, hogy a szülők jobban szeretik  gyerm ekeiket, jo b ­
ban fá jla lják  elm úlásukat, m int a gyerm ekek szüleiket.

Az em ber szoros v ilágára korlátozott vonás, hogy az em ber szere- 
te te  em bertársai irán t nem szűnik meg az em beri élet befejezésével, 
annak a halál nem vet véget, az a síron tú l is fennm arad. E m bertár­
sunk elvesztése felett érzett fá jda lm uk kegyeletté magasztosul. Ha- 
lo tta inknak  nem csak szellemi em lékét ta r t ju k  tiszteletben, hanem  ez a 
tiszteletünk kiter jed hült tetemeikre, porladó ham vaikra is. Megilletődiink, 
ha olyan menettel találkozunk, amely egy-egy elfáradt, előttünk esetleg tel­
jesen ismeretlen vándortársunkat végső ú tjá ra  kíséri, és szentnek ta rtju k  
azt a helyet, ahol e lhúnyt em bertársunk földi m aradványai nyugosznak. 
Rám m indenkorra m egindító m arad az a kép, am ely Párizsban véső­
dött lelkembe, ahogy a legforgalm asabb u tcák szédítő arányú  forga­
tagának  közepette, a koporsót szállító halottas kocsi elől m indenki — 
em ber és já rm ű  — tisz telette ljesen  k ité rt és kalaplevétellel mondott 
Istenhozzádot az előtte te ljesen  ism eretlen halottnak.

Csoda-e, ha most, am időn hat fe le jthetetlen  tanárunk  ú j pihenő­
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helyén első ízben egybesereglettiink, szívünk kegyelettel és hálával 
csordultig m egtelik?

H at szeretett tanáru n k  közül három, nevezetesen Tram pich K á ­
roly  (1833—1866), H agm ann Linót (1820—1873) és F öldváry  Ákos 
(1823—1883) oly felette régen költöztek az örökkévalóságba, hogy so­
ra ink  között alig akad egy-egy társunk, ak ik  tan ítványa ik  lettek  
volna.

Közülök T ra m p ic h  K á ro ly  volt Alma M aterünk első Halottja. Még 
az abszolút korszakban k e rü lt hozzánk. Term észet- és vegytant tan í­
tott. Alig 7 esztendős működés u tán  1866 jan u ár 16-án huny t el.

H ag m a n n  L ip ó t  ugyancsak az abszolút korban le tt iskolánk ta ­
nára. Az intézet fennállásának 3. évében, 1859-ben, midőn a III. osz­
tá ly  m egnyitásával a tanszem élyzet létszám át is em elni kellett, ne 
vezte őt ki az akkor fennállott soproni cs. k ir. hely tartó tanácsi osz­
tály. Nemcsak a rra  kapo tt megbízást, hogy tanszékét ellássa, hanem 
a rra  is, hogy legyen apostola a ném et nyelvnek és német m űveltség­
nek. De ra jta  is beteljesedett az, ami Jókai A nkerschm idt lovagjával. 
14 éves pécsi tartózkodásának ideje  ala tt a m agyar föld, a m agyar 
környezet á ta lak íto tta  őt. Beilleszkedett a m agyar világba, m egtanulta 
nyelvünket. A rról m ór nem tehetett, hogy nyelvünket ijesztő idegen- 
szerűséggel e jte tte  ki. De ez nem volt a tanítás rovására, m ert — mint 
aranyérm es akadém iai festő — a ra jzo t tanította.

F ö ld v á ry  Á ko s  a francia nyelv és irodalm at, valam int a tö rtén e l­
met ad ta elő. Ez utóbbinak nem csak tanóra, hanem  szenvedő hőse 
is volt. U gyanis vitézül résztvett az 1848—49-i szabadságharcban és 
a világosi fegyverletétel u tán  negyedszázéven á t volt kénytelen  a 
szám kivetés keserű  kenyeré t enni. A keleten  eltö ltö tt kényszerű  távo l­
ié t u tán  in tézetünk tan ára  lett, de csak kilenc évet tö lthetett e pályán, 
m ert m ár 1883 augusztus hó 2-án 60 éves korában  elhalt.

A kedves halo tta ink  második csoportjába tartozó S z e m ü k  A nta l 
dr. (1854—1895), M a ksa y  Z sig m o n d  (1850—1896) P éter J á n o s  (1846— 
1904) elhalálozása óta egy em beröltőnyi idő te lt el. Velem együtt 
még sokan vagyunk, ak ik  bennük tanára inkat tisz telhetjük , ak ik  vég­
tisztességükön személyesen résztvettünk, ak iknek  em lékezetében ké­
pük még élénken él.

M ennyien á ld ju k  még ma is S z e m ü k  A n ta l dr. tanárunk  nevét, 
aki kínzó betegsége dacára életcéljáu l k itűzte és nagy sikerrel meg­
valósította, hogy tan ítványai leikébe a fö ldrajz és történelem  szere- 
te tét beoltsa. Az a baleset érte, hogy nem  je len tkezett önkéntes egy 
évi katonai szolgálatra, ami m iatt három  évig kelle tt katonáskodnia. 
Ügy látszik, hogy itt szerezte azt az öldöklő betegséget, am ely életé­
nek idő előtt, 1895 jú lius hó 1-én, 42 éves korában  vetett véget.

A szigorú M a k sa y  Z sig m o n d  tan árn ak  a m ennyiségtan te rén  jól 
csengő neve volt: a m agyar tudományos világnak nagy ígérete. M ak­
say tan ítványának  lenni, jó  aján ló  levél volt. Úgy halt meg, m int a 
hős a harc m ezején. H alála elő tt csak öt nappal hagy ta  abba a tan í­
tást, am elyet gyakran  szakíto ttak  meg fuldoklási rohamok. Nem 
akarta  hinni, hogy a tanárok réme, a tüdővész annyira elhatalmaskodott 
felette. E kkor is csak rövid pihenésre számított, m ert a hangos beszé­
det sehogy sem bírta. De való jában  otthonában sem pihent. íróasztala 
fölé görnyedve, tan ítványainak  írásbeli dolgozatait jav íto tta . És m ikor 
végkép elbágyadt teste ágyba dőlt, akkor is m athem atikai m unkát ol-
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vásott. Ágya m ellett fellapozva ta lálta  a könyvet, am időn 18% októ­
ber hó 21-én a h a jn a li órákban  hitvese hä lt tetem éhez járult.

Ki ne em lékeznék vissza különös szeretettel Péter Já n o s  tanárunk 
megértő, jóságos szem élyére? M indnyájan  tud tuk  róla. hogy a tan ítá ­
son kívüli ide jé t az intézeti term észetra jzi tá r  és az akkor még meg­
lehetősen elhagyott Mecsek között osztotta meg. Amit ma, am erikai 
példa után, az elemi iskolákban rendezett m adarak  és fák nap ján , a 
term észet szeretete érdekében tesznek, azt P éter Jánosunk jóval ko­
rábban, sa já t kezdeményezéséből, tan ítványaival a Mecseken bo­
lyongva, közvetlen behatásával, nagy  sikerrel végezte. Az á lta la  v ég ­
telenül szeretett testvéröccse a mai síravatáson személyesen óhajto tt 
résztvenni. E rre  azonban — trag ikus módon — m ár nem kerü lhe te tt 
sor, m ert éppen ma egy hete k ísérték  őt utolsó ú tjá ra .

Midőn ú j nyugvóhelyükön szeretett tanára ink  földi m aradványait 
á tad ju k  az anyaföldnek, szívünk m élyéből k íván juk , hogy legyen 
könnyű nekik  ez a föld és le ljenek  abban zavartalan  nyugodalm at. 
Joggal m ondhatjuk  a költővel, hogy itt

„N yugosznak ők a hős fiák“,
hősei a m agyar oktatás- és nevelésnek, hősei a m agyar ku ltú rának!

Nekünk, volt tan ítványaiknak  pedig azi k íván juk , hogyha ehhez a 
gránitem lékhez zarándokolunk, és az em lékezet forrásában fü rö s /tjü k  
le lkünket, m erítsünk innét erőt, lelkesedést, ihletet, hogy azokat a 
k u ltú r javakat, am elyeket elköltözött tanára ink  leikéből örököltünk, 
bőségesen gyümölcsöztessük a sa já t boldogulásunkra, em bertársaink 
ja v á ra  és hazánk dicsőségére! — Ügy legyen!

A folyó ügyeket az év folyam án több ízben ta rto tt választm ányi 
üléseken in téztük  el. K egyelettel kell e helyü tt is m egem lékeznünk 
azokról a súlyos veszteségekről, am elyek szövetségünket az utolsó év­
ben érték. V álasztm ányunk két értékes ta g já t veszítette el Vende Ernő 
ny. reáliskolai tan ár és K risztián G yörgy városi műszaki főtanácsos 
személyében. Vende Ernő halálakor a  szövetség koszorúm egváltás cí­
mén 15 pengő tandí j segélyt adom ányozott H am erli János IV. B. o. 
tanulónak. K risztián G yörgy tem etésén nagy számban je len tek  meg a 
szövetségi tagok. K ívülük még Kött István ny. máv. felügyelő és Hoff­
m ann Béla M agyar Telefon H írmondó és Rádió R. T.-i tisztviselő dőlt 
ki sorainkból. E lhúnyt tag társaink  em lékét kegyelettel őrizzük meg!

Az idei közgyűlést m ájus 13-án ta rto ttu k  meg. M inthogy az első 
három  évre te rjedő  megbízás letelt, új tisz tikart és választm ányt kellett 
az egyesület élére állítani. Az ú j tisz tikar és választm ány következő- 
képen alakult meg:

Elnök: lovag V a so á ry  Ferenc dr. egyetem i ny. r. tanár. A lelnökök: 
Bolgár T ivadar ny. pénzintézeti vezérigazgató és G reiner  József dr. 
ügyvéd. F ő titkár: E le k  Pál dr. orvos. T itkárok: D éri G yula biztosítási 
vezértitkár és K ä u fe r  Im re dr. ügyvéd. Jegyzők: B alla  Ignác dr. ügy­
véd és B ruhács  János dr. műköszörűs. Pénztáros: Á ro a y  József tak a­
rékpénztári tisztviselő. E llenőr: H o ro á th  G yula takarékpénztári tiszt­
viselő. Jogtanácsos B iich ler  D ávid dr. ügyvéd. A számvizsgáló bizott­
ság tag ja i (1 évre): E ö tvö s  Jenő ny. takarékpénztári igazgató. K is- 
a sszo n d y  Géza pénzintézeti tisztviselő és S ip tá r  Lajos, a Pécsi T aka­
rékpénztár ügyvezető igazgatója.



32

A választm ány tag ja i le ttek : a) A tan ári testület részéről: H o rvá th  
V iktor dr. igazgató, G ábor  Jenő és S z ilá rd  Leó dr. intézeti tanárok. 
b) V idékiek: D isc h ka  Győző dr. gyárigazgató (Budapest), F e jér  Lipót 
dr. egyet, tan ár (Budapest), M isá n g yi Vilmos m űegyetem i tanár 
(Budapest), P f e i f f e r  G yula állam titkár (Budapest) és ÍV a lek  Károly 
főiskolai tanár (Sopron), c) H elybeliek: A n g s ter  O szkár orgonagyáros, 
B iró  Jenő dr. ügyvéd, B oko r  Lajos dr. forgalm i adóhivatali főnök, 
B őbei Ferenc ny. pénzintézeti igazgató, D izseri Sándor ref. hitoktató. 
E lőd  Im re dr. postatanácsos, jánosi E ngel Róbert dr. ügyvéd, F áb ián  
Jenő postaigazgató, F ü rst G yula keresk. tanácsos, szállító, G ra f Ödön 
ny. postaigazgató, H a m erli Józseí nagykereskedő, H o f f m a n n  László 
építészm érnök, K iss  József ny. c. középisk. igazgató, K o m ló s  Béla 
m érnök, K ra ssó y  N ándor ítélő táblái bíró, K ra szn a y  M ihály ny. főszol­
gabíró, M a tty a so o szk y -Z so ln a y  Zsolt gyáros, kaposm érei M érey  Árpád 
ny. honv. huszárezredes, P áll A rtu r dr. magánzó, R ó n a k y  Kálm án dr. 
ny. várni, árvaszéki elnök-helyettes, S ch in d le r  A urél áll. ipariskolai 
igazgató, S ch n e id er  H enrik  anyakönyvvezető, S c h w a rz  Jenő dr. orvos, 
S o lym á r  László ny. postahivatali igazgató, S z ig r is z t  Lajos ingatlanforg. 
ügynök, S zila s  Rezső sörgyári igazgató, T a izs  József könyvnyom da­
tulajdonos, V é te k  János dr. kérésit, és iparkam arai titkár, V isn ya  Ernő 
kincstári főtanácsos, a Pécsi T akarékpénztár elnök-vezérigazgatója, 
W erner  István dr., a Részvény-nyom da igazgatója.

Választm ányi póttagok: B e n y o v s z k y  András, a D unántú l R. T. fő­
könyvelője, B öröcz  Jenő dr. ügyvéd, D arvas  Zoltán dr. fogorvos. 
S tren g er  József dr. orvos, T e p e s  Ferenc oki. építész, Z sa b o k o rszk y  Jenő 
mérnök.

Ez évben a következő tanulókat ju ta lm azta  meg a D iákszövetség: 
Német Im re V ili. o., Szabó József V. o. és Ritscher G yörgy IV. B. o. 
tanulót 20—20 pengővel.

Érettségi találkozó. Az 1924-ben érettségizettek m ájus 20-án, pün­
kösd vasárnap ján  jö ttek  össze 10 éves találkozóra. A távollevő igaz­
gató nevében Róna Jenő tan ár fogadta az egybegyűlteket, ak ik  közül 
Lajps Iván dr. adott k ifejezést szeretetiiknek és ragaszkodásuknak volt 
in tézetük iránt.

Adományok. Az egyetem  rectora 25 pengőt adom ányozott az in té­
zet énekkarának  az egyetem  Veni Sancteján  és tanévnyitó  közgyűlésén 
való szerepléséért. A D unántú li Bank igazgatósága 20 pengőt ju tta to tt 
hozzánk az Ifjúsági Segítőegyesület részére. Jánosi Engel József ud­
vari tanácsos úr az egész év folyam án díjm entesen bocsátotta heten- 
k in t 1 órában a tanuló ifjúság  rendelkezésére az uszodát az úszás gya­
korlására. K önyvadom ánnyal gyarap íto tták  könyvtára inkat: a vallás- 
és közoktatásügyi m inisztérium  36, az olasznevelésügyi m iniszter 10, 
a pécsi Egyetem i K önyvtár 66, a F rank lin  T ársu la t 1Ö, Budapest szé­
kesfőváros statisztikai h iva tala  6, Berecz K ároly (Budapest) 4, Miskolczi 
Vilmos dr. orvos 3, Zechmeister László dr. egyetem i tan á r 2, R euter 
Cam illo dr. egyetem i tanár 1, Biczó Ferenc dr. leánygim n. tan á r (Ka­
posvár) 1, W ächter Ede ny. számtanácsos 1, a Term észettudom ányi 
T ársu la t 1, P räger Tibor 111. A. o. tanuló 1 kötettel, illetve füzettel. Az 
egyetem  bölcsészetkari d ékán ja  30 drb. doktori disszertációt küldött 
intézetünknek. Fába Rezső á lla tp rep ará to r (Budapest) 1 drb. kitöm ött 
túzok-fiókát a jándékozott term észetra jzi szertárunknak.
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Ösztöndíj, ju talm ak , segélyezés. Az intézet kezelésében levő ju- 
ta lom díj-alapítvánvok az alap ítvány i tőke elértéktelenedése követ­
keztében átm enetileg szüneteltetnek, ennélfogva a kam atok az idén 
sem voltak  kiadhatók.

A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  a közszolgálati a lkal­
m azottak gyerm ekei részére létesített tanulm ányi ösztöndíj alapból 
Baksa Jenő VI. o. tanulót 200 P ösztöndíjsegélyben részesítette. Az 
intézethez kötött és a Pécsi Takarékpénztár kezelésében levő Jeszenszky- 
féle a lap ítvány  60 P kam atát Pete Kálmán VIII. o. tanulónak  ítélte  oda 
az alap ítvány t kezelő bizottság. A R eáliskolai D iákszövetség 20—20 
pengővel ju talm azta  meg Német Imre VII k o., Szabó József V. o. és R it­
scher G yörgy IV. B. o. tanulókat. A pécsi T akarékpénztár elnöksége az 
átm enetileg szüneteltetett G riindler-féle reáliskolai ju ta lom díj a lap ít­
vány kam atainak  pótlására 50 pengőt szavazott meg. Ebből 25—25 
pengőt kapott Belvári Béla VII. o. és Vörös József IV. A. o. tanuló. A 
Tulipán A sztaltársaság egykori elnöke, néhai Simon Béla ny. reá l­
iskolai tan á r em lékére lé tesíte tt a lapítvány 40 P kam atát ez évben is 
azzal ju tta tta  el az intézet igazgatóságához, hogy volt elnöke halá lá­
nak  évfordulóján ju talm azza meg azt a tanulót, aki a történelem ben 
a legszebb eredm ényt m utatta  fel. A tanári testü let a ju ta lm at Szabó 
Dezső VII. o. tanulónak  ítélte oda. Szántó I,ászló dr. iskolánk volt k i­
váló növendéke a Weisz Sándor-féle ju talom alap  kam atainak  kiegészí­
tésére 20 pengőt a ján lo tt fel. A ju ta lm at Fellner József II. A. o. tanuló 
nyerte  el. K irály  Dezső dr. budapesti orvos, in tézetünk egykori jeles 
tanu ló ja  a 10 éves találkozó alkalm ából 10 pengőt küldött az intézet 
igazgatóságának egy jóviseletű, jeles előm enetelő tanuló  ju ta lm azá­
sára. Ezt a 10 pengőt Schnell László l. A. o. tanuló kap ta  meg. A Ma­
gyar Szemle Társaság k iadványainak  1—1 kötetével ju ta lm azta  meg 
G aál Sándor, Pete Kálmán VTII. o. és Elek Tibor, Szabó Dezső VII. o. 
tanulókat. Läufer Jenő V. o. t. a keresk. és iparkam arátó l 50 P segélyt 
kapott.

Hálás szívvel m ondunk ezúton is köszönetét m indazoknak, k ik  
nagylelkű adom ányaikkal lehetővé te tték  tanuló ink  jutalm azását és 
segélyezését, vagy az intézet irányában  jó indu la tukat bárm ily  a lak ­
ban is ny ilváníto tták . Őszinte köszönetiinket fejezzük ki a D unántú l 
és Pécsi Napló tek. Szerkesztőségének, hogy lap jukban  iskolánk köz­
érdekű híreinek m indenkor készségesen helyet adtak.

3
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A tanári testület működési köre.
Hatóságok.

A pécsi m. k ir. középiskolai tanárképzőin tézeti gróf Széchenyi 
István gyakorló reáliskola fen n ta rtó ja  a m agyar állam. Iskolánk a 
m. k ir. vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  rendelkezése ala tt áll. 
A vallás- és közoktatásügyi m. k ir. m iniszter: Hóman Bálint dr. Állam­
titk á r: Szily Kálm án dr. A m inisztérium  középiskolai ügyosztályának 
főnöke: V ajdinger G yula dr. min. tanácsos.

Közvetlen fölöttes hatóságunk W eszely Ödön dr. tud. egyetem i 
ny. rendes tanár, a pécsi m. k ir. középiskolai tanárképzőin tézet el­
nöke. E lnökhelyettes: Thienem ann T ivadar dr. tud. egyetem i ny. ren ­
des tanár, az igazgató-tanács tag ja.

A tanárképzőin tézet igazgató-tanácsának tag ja i: B irkás Géza dr.. 
H odinka A ntal dr., Nagy József dr., P rinz G yula dr. tudom ányegye­
temi ny. rendes tanárok.

Tanári testület.

a) A  tanári testület nyugalm azott tagjai:

A nikó id  Nándor, c. igazgató, oki. r. tan ár; H ankó Márton, oki. r. 
tan á r; Kiss József, c. igazgató, oki. r. tanár.

b) A tanári testület m űködő tagjai:
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 s
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1

A tanár neve, 
minősége és szaktárgyai

Tantárgy, 
amelyet tanított
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i
ó
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ak
sz

ám
a

T
an

ár
i

m
űk

öd
és

i
év

ei
ne

k
sz

ám
a

Az
intézetnél viselt 

egyéb tiszte

1
Horváth Viktor dr.

igazgató,
mennyiségi., term.-tan

Filozófia VIII. 2 28

2
Almásy Károly

r. tanár,
latin, történelem

Latin III évf.
Rajzoló mért. II. A.,

II. B.
Történelem III. A.,

III. C., VI., V ili.

19 21

III. A. o. főnöke. 
Módszeres érte- 

kezleti jegyző. 
A tanári könyv­

tár őre.

3
Bóka István

r. tanár,
mennyiségi., ábr. mért.

Mennyis. 11. A., TV., A., 
Ábr. mértan VI.. VII. 
Rajzoló mért. IV. A.

18 21
IV A. o. főnöke. 
Ifj. segélyegylet 

vezetője.
Ifj. könyvtár őre.

4
Czitronyi Jenő

r. tanár,
mennyiségi., ábr. mért.

Mennyis. TT. B., TTL C., 
IV. B.

Ábr. mértan V., VIII. 
Rajzoló mértan III. C.

18 24
III. C. o. főnöke. 
A mért. szertár 

őre.
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A tanár neve, 
minősége és szaktárgyai

Tantárgy, 
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egyéb tiszte

5
Fail Jagelló
c. igazgató,

kincv^gvrik. reálisk.tan.
francia, német

Francia III. A., VI., 
VII., VIII. 15 33

6
Fischer Ferenc

r. tanár, 
mértan, rajz

Mértan III. A., III. B., 
IV. B.
Szabadk. rajz II. A., 

II. B., IV. A., IV. B„ 
VI., VIII.

18 26 Cserkész­
parancsnok.

7
Gábor Jenő

r. tanár, 
szabadkézi rajz

Mértan I. A„ I. B. 
Szabadkézi rajz I. A., 

1. B., III. A., III. B., 
III. C., V., VII.

20 19 Szabadkézi rajz­
szertár őre.

8
Hegedűs Lajos dr.

óraadó helyettes tanár, 
magyar, német

Magyar II. B., IV. B., V. 
Német II. B„ TV. B. 
Kötelező ének II. B.

20 2 íí. B. o. főnöke

9
Lajos Ferenc

r. tanár,
történelem, földrajz

Történelem IV. B., V. 
Földrajz IT. A., II. B., 

III. A., IV. B., VIII.
16 32 IV. B. o. főnöke.

10
Masszi Ferenc Mennyiségi. I. A., VII. 

Fizika III. A., III. B„ 20 10
VII. o. főnöke.
A természettani

mennyiségi., term.-tan III. C , VII. szertár őre.

11
Márton Imre

óraadó helyettes tanár, 
magyar, tört.

Magvar 111. B.. TIT. C„ 
Ví.

Történelem III. B., VII. 
Földrajz III B„ III. C.

19 4 III. B. o. főnöke.

12

vitéz Mészáros Ede dr. 
egyetemi magántanár, 

kinev. evak. reálisk. tan..
Német III. B. 
Latin I. évf. 7 15

latin, német, görög

13
Natz Ferenc

r. tanár,
term.-rajz, vegytan

Vegytan IV. A., IV. B., 
V., VI.

Term.-rajz VI. 
Kötelező ének I. A.,

I. B., II. A. 
Egészségtan VIII. o.,

II. félévben VII. o.

16
2 2

VI. o. főnöke.
A vegytani szer­

tár őre.
2

14
Peternolli Ernesto dr.
olaszországi középisk. 

tanár, óraadó
Olasz VIII. 3 3

15
Petrovich Ede

óraadó helyettes tanár, 
r. k. hittan

Hit- és erkölcstan 
I—VIII. 

Exhortáció
2 0

2
3

Hitszónok. 
Mária-kongregá- 

ció prézese.

16
Puhr Ferenc dr.

r. tanár, 
latin, német

Magyar III. A.
Német I. A., IIT. A., V., 

VI., VIII.
19 7

V. o. főnöke. 
Tanárértekezlet i 

jegyző.

17
Róna Jenő

r. tanár,
term.-rajz, vegytan

Term.-rajz I. A., I. B„ 
II. A., II. B., V., VII. 

Földrajz I. A., I. B.
19 32 Természetrajzi 

szertár őre.
II

3
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18
Simon György
óraadó tanár, 

testnevelés

Testnevelés I. A., I. B., 
VTTI.

Harmadik testnev. 
óra I—Vili.

19 2

19
Szabó Aladár

óraadó helyettes tanár, 
magyar, francia

Magyar I. A., V ili. 
Francia III. B„ III. C , 

IV. A., IV. B., V.
21 2

I. A. o. főnöke. 
Az önképzőkör 

vezetője.

20
Szilárd Leó dr.

r. tanár, 
magyar, német

Magyar II. A., IV. A. 
Német II. A., IV .A. 16 21

II. A. o. főnöke. 
Tandíj kezelő. 
Énekkar és zene­

kar vezetője.

21
harasztosi Török Elemér 

r. tanár,
mennyiségt., term.-tan

Mennyis. I. B., III. A., 
III. B., VI., VIII. 

Fizika VIII.
21 9 VIII. o. főnöke.

22
Uj Gyula
r. tanár, 

testnevelés

Testnevelés II. A., II. B.,
III. A., III. B„ III. C.,
IV. A.. IV. B., V., VI., 
VII.

20 28
Tornaszertár őre. 
A Sport Club 

vezetője.

23
Varga Gábor dr.

r. tanár,
tört., földr., gyorsírás

Földrajz IV. A„ V1T. 
Történelem IV. A. 
Gyorsírás IV. A., IV. B., 

V.
10 15

Ig.-helyettes. 
Tört.—földrajz­

szertár őre.

24
Vándor Gyula dr.

r. tanár, 
német,olasz

Olasz III. A.. III. B„ 
III. C., IV. A..IV.B., 
V., VI., VII.

20 6 Tanárértekez- 
leti jegyző.

2 5
Wernitz István

óraadó helyettes tanár, 
magyar, német

Magyar I. B., VII. 
Németi. B., III. C., VII., 18 3 I. B. o. főnöke.

c) H ito k ta tó k :

D izseri Sándor, ref. h itoktató-lelkész a ref. tanulók,
G eyer Zoltán, ág. h. ev. hitoktató-lelkész az ág. ev. tanulók,
S c h m a r tz  S a m u , képesített izr. rabbi és vallástanár, az izr. tanulók 

h itok tató ja .

cl) Isko laorvos:

S c h m a r tz  V ilm os dr., tb. városi főorvos.

e) N e m  kö te le ző  r e n d k ív ü li  tá rg y a k  tanárai.

A lm á s y  K á ro ly , in tézeti tanár, tan íto tta  a la tin  nyelvet a III. év­
folyam ban heti 3 órában.

H eg ed ű s L a jo s  dr., in tézeti tanár, vezette a ném et társalgási gya­
korlatokat két csoportban heti 2—2 órában.

M asszi F erenc, in tézeti tanár, vezette a fizikai gyakorla tokat h á­
rom csoportban heti 2—2 órában.

v i té z  M észáros E d e  dr., intézeti tanár, tan íto tta  a la tin  nyelvet az 
I. évfolyam ban heti 4 órában.
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Piihr Ferenc dr., in tézeti tanár, vezette a ném et társalgási gyakor­
la tokat 2 csoportban heti 2—2 órában.

Szabó Aladár, intézeti tanár, vezette a francia társalgási gyakor­
la tokat két csoportban heti 2—2 órában.

Szilárd Leó dr.. intézeti tanár, vezette a ném et társalgási gyako r­
latokat két csoportban heti 2—2, tan íto tta  az egyházi és világi éneket 
heti 1—1, vezette a zenekart heti 2 órában.

Uj Gyula, in tézeti tanár, tan íto tta  a vívást heti 2 órában.
Varga Gábor dr., intézeti tanár, tan íto tta  a gyorsírást két csoport­

ban heti 2—2 órában.
Vándor Gyula dr., in tézeti tanár, vezette az olasz társalgási gya­

korlatokat egy csoportban heti 2 órában.
W ernitz latnán, intézeti tanár, vezette a német társalgási g y ak o r­

la tokat egy csoportban heti 2 órában.

Segédszem élyzet.

Szuhodooszky András 11. o. altiszt, Fodor János kisegítő szolga. 
Szabó János állandó napszámos.
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G yakorló tanárjelö ltek .
F

ol
yó

 sz
.

A tanárjelölt neve 
és szaktárgyai

Vezető tanár
Látogatott, illetve tanított

osztályban tárgyak

1 Goitein György
magyar-német

Szilárd Leó dr. 
Puhr Ferenc dr.

IV. A. 
V.

magyar
német

2 Haraszti Imre
magyar-latin

Szilárd Leó dr. 
v. Mészáros Ede dr.

II. A.
I. évf.

magyar
latin

3
Hesz Kálmán

magyar-francia
Szilárd Leó dr. 
Fail Jagelló

II A. 
VI.

magyar
francia

4 Juhász József
latin-történelem

v. Mészáros Ede dr. 
Almásy Károly

I. évf. 
III. A.

latin
történelem

5 Kardos Lajos
magyar-latin

Szilárd Leó dr. 
v. Mészáros Ede dr.

II. A.
I. évf.

magyar
latin

6

7

8

Kern István dr.
történelem-földrajz Lajos Ferenc V.

II. B.
történelem
földrajz

Kovács László
német-francia

Puhr Ferenc dr. 
Fail Jagelló

VI.
III. A.

német
francia

Lovassy Andor 
magyar-francia

Szilárd Leó dr. 
Fail Jagelló

II. A.
III. A.

magyar
francia

9
Mayer Péter
latin-német

v. Mészáros Ede dr. 
Puhr Ferenc dr.

I. évf. 
III. A.

latin
német

10

11

Petrassevieh Béla
történelem-földrajz Lajos Ferenc V.

11. A.
történelem
földrajz

Schréder Jenő
magyar-francia

Szilárd Leó dr. 
Fail Jagelló

IV. A. 
VI.

magyar
francia

12
Stettner László

történelem-földrajz Lajos Ferenc V.
11. A.

történelem
földrajz

13 Szakái Sándor
történelem-földrajz

Almásy Károly 
Lajos Ferenc

III. A. 
II. B.

történelem
földrajz

14 Szemere Gyula
magyar-német

Szilárd Leó dr. 
v. Mészáros Ede dr.

IV. A. 
III. B.

magyar
német

15 Szőts Ferenc 
latin-német v. Mészáros Ede dr. I évf. 

III. B.
latin
német

16 Takáts Gyula dr.
történelem-földrajz Lajos Ferenc V.

II. A.
történelem
földrajz

17 Tóth László
latin-olasz

v. Mészáros Ede dr. 
Vándor Gyula dr.

I. évf. 
IV.

latin
olasz



A
tanári testület irodalmi és társadalmi munkássága.

Alm ásy Károly, a felsőbaranyai ref. egyházm egye pécsi polgári 
leányiskolája  és leánynevelő intézete igazgatótanácsának tag ja , 
ugyanez intézetben szakfelügyelő. A pécsi ref. egyháztanács tagja. 
A M agyar Nemzeti Szövetség pécsi körének  háznagya, az Orsz. í  ront- 
harcos Szövetség pécsi csoportja intézőbizottságának, a Balatonm áriai 
Fürdőegylet választm ányának tagja.

Bóka István, a Középiskolai M athem atikai és F izikai Lapok 
m unkatársa.

Czitronyi Jenő, a B aranyavárm egvei M éhészegyesület ügyvezető 
alelnöke, a pécsi ref. egyháztanács tag ja , a M agyar Nemzeti Szövetség 
pécsi köre és az Orsz. Méhészszövetség választm ányának, az Orsz. 
Frontharcos Szövetség pécsi fiókja, a VI— VII. cserkészkerület intéző- 
bizottságának tag ja, a ref. cserkészcsapat parancsnoka. M éhészeti elő­
adásokat tarto tt. Szerkeszti a B. M éhészegyesület évkönyvét.

Fischer Ferenc, az intézet 10. P. Á. R. cserkészcsapatának parancs­
noka. Festm ényeivel résztvett a Pécsi Képzőművészek téli és tavaszi 
tárla tán .

Gábor Jenő, festőművész, az l j Művészek Egyesületének tag ja, 
résztvett az egyesület pécsi és pesti k iállításain. A pécsi Reáliskolai 
D iákszövetség választm ányának tagja.

Hegedűs Lajos dr., az In ternationale Gesellschaft für E xperim en­
telle Phonetik  választm ányi ta g ja  és M agyarországon reprezentánsa. 
A 10. P. Á. R. cserkészcsapat tisztje. A tanév folyam án a következő 
nyelvészeti és fonétikai tanulm ányai je len tek  meg: A hangszalagok 
szerepe a hangadásban (Terin. Tud. Közi. 1933.); M ozgófényképfelvé­
telek  az a jk ak ró l artiku láció  közben (Nyelvtud. Közi. 1933.): Az o rr­
hangú félm agánhangzók nasalizáló hatása a m agyarban (Nyelvtud. 
Közi. 1933.); A nem zeti versritm us kérdése (Pécs, 1934.); A szájüreg  
sa já t hang ja inak  m eghatározása különböző m agánhangzó állásoknál 
(M agyar Nyelv, 1934.. 3—4. sz.).

Horváth Viktor dr., a Szent Szilveszter Rend lovagja. Pécs szab. 
kir. város törvényhatósági b izottságának és kisgyűlésének tag ja , a 
nemzeti egység p á r tja  budai-városi kerü le tének  elnöke, a Magyar 
Revíziós Liga pécsi osztálya intézőbizottságának tagja. A M agyar 
Cserkészszövetség VI—VII. kerü le tének  védnöke, a fiatalkorúak pécsi 
felügyelőhatóságának tanácselnöke, a M agyar Országos Torna Szövet­
ség délnyugati kerü le tének  társelnöke, a Nemzeti Szabadtanítás pécsi 
Egyesületének igazgatósági, a volt pécsi és pozsonyi jogászok szövet­
ségének választm ányi, a Pécs-Belv. róni. kath. egyházközség képvi­
selőtestületének, az elemi iskolai gondnokság, a városi óvódák fel­
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ügyelő bizottságának, az iskolán kívüli népm űvelési bizottság, a köz­
ségi iskolaszék, a városi fiú- és női felsőkereskedelm i iskolai igazgató­
bizottság, a Pécs városi testnevelési tanács tagja.

M asszi F erenc, a Phisikai és Kémiai D idak tikai Lapok m unka­
társa. A m unkáltató  tanítás m ódszeréről c. értekezését É rtesítőnk ele­
jén  közöljük. Kisebb ism ertetéseken kívül m egjelent a folyó tanévben 
„A körmozgás középiskolai tá rgya lása“ című cikke. A modern gya­
korla ti pedagógia tanulm ányozása céljából m eglátogatta a budapesti 
Üj Iskolát (New School) és Családi Iskolát.

v i té z  M észáros E d e  dr., egyetem i m agántanár, tanárképzőintézeti 
megbízott tanár (előadta a görög-latin nyelvet és irodalm at), a  pécsi 
Orsz. Középiskolai Tanárvizsgáló Bizottság tag ja  a classica-philologiá- 
ból, a Budapesti Philologiai Társaság választm ányi tag ja , a pécsi szi­
geti-külvárosi róm. kath. egyházközség világi képviselőtestületének 
tanácstag ja  és ellenőre, a Kath. Kör választm ányi tag ja . „Juvenalis III. 
sza tírá ja ; k o rra jz  a római császárság idejéből“ című m unkája  sajtó  
alatt.

P e tro v ich  E de, az Egyetem i M ária Kongregáció prézese, az intézeti 
cserkészcsapat parancsnok-helyettese, próba-idős cserkésztiszt, a pécsi 
püspöki Em ericanum  nevelőintézet prefektusa, a H ittanárok  és H it­
okta tók  Egyesületének választm ányi tag ja. D idak tikai tanulm ányokat 
ír t  a K atholikus Nevelés c. folyóiratba. Beszédet mondott a pécsi 
Frontharcosok Egyesületének karácsonyi ünnepén.

P u h r  F erenc dr., a pécsi Erzsébet Tud. Egyetem Bölcsészet-, 
Nyelv- és Történelem tudom ányi karán  ném et lektor, a Tanárképző­
intézetben a la tin  nyelv előadója, az Akadem ie der W issenschaften 
in W ien, Bayrisch-Ö sterreichische W örterbuch-Kom m ision m unka­
társa, a Nemzeti Szabadtanítás pécsi Egyesületének igazgatója, a Pécs- 
székesegyházi róm. kath. egyházközség képviselőtestületének és taná­
csának tag ja , a Pécs-Belv. Kath. Kör igazgató-helyettese, az Em ericana 
B arania C orporatio jának  dominusa. Német N yelvtan Szemléltető T áb­
lázatokban c. könyvét a vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  segéd­
tankönyvül engedélyezte.

S im o n  G yö rg y , egyetem i testnevelési előadó, a PEAC m űvezetője, 
a MASz délnyugati kerü le tének  szakfelügyelője, a MÖSz délnyugati 
kerü le tének  alelnöke, a MBSz délnyugati kerü le tének  felügyelő b i­
zottsági és a MOTESz délnyugati kerü le tének  bizottsági tag ja.

S za b ó  A ladár, a pécsi Erzsébet Tud. Egyetem  Bölcsészet-, Nyelv- 
és T örténettudom ányi k arán  finn lektor. W eöres G yula dr. helsinkii 
egyetem i lek to rra l közösen szerkeszti a m agyar-finn szótárt. Ebben az 
L—Sz-ig te rjedő  részt dolgozta fel.

S z ilá rd  Leó dr., a Pécsi D alárda  karnagyi-, az Országos M agyar 
Dalos Szövetség VII. kerü le te  művészi bizottságának, a pécsi R eál­
iskolai D iákszövetség választm ányának tag ja. Előadást ta rto tt a mo­
hácsi Szabad Líceum ban E urópa nem zeti him nuszairól, a pécsi H ely­
őrségi A ltiszti K aszinóban a m agyar dalró l és a pécsi Belvárosi Kath. 
K örben régi nagybőjti énekeinkről.

T ö r ö k  E lem ér, a M agyar Cserkészszövetség VII. kerü le te  intéző- 
b izottságának tag ja . C ikket ír t az osztrák kath. cserkészek „Lager­
feuer“ c. folyóiratába, valam int E ljárás a logarithm usok kiszám ítására 
címen a Középiskolai M athem atikai és F izikai Lapokba.

U j G yu la , a szigeti külvárosi levente-egyesület választm ányi tag ja,
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a MASZ délnyugati kerü le tének  beválasztott KISOK képviselője, a 
MOTESz ügyvezető igazgatója.

Varga Gábor dr., a pécsi Erzsébet Tud. Egyetem en a gyorsírás 
lektora, a M agyar Vörös Kereszt Egylet m egbízottja, a pécsi fiók tit- 
kára, az If júsági Vörös Kereszt baranyavárm egyei kerü le tének  elnök- 
helyettese, a Pécsi G yorsírók Egyesületének fő titkára, a  Népfőiskolái 
tanfolyam  vezetője.

Vándor Gyula dr., az Erzsébet Tud. Egyetem  tanárképző intézeté­
ben mint megbízott előadó az olasz nyelv tan ításának  módszerét és az 
olasz m ondattant adta elő. A C orvin Mátyás Egyesület pécsi alosz­
tá lyának  pénztárosa. A Verlag der Spezial-W eltbiicher (New-York- 
Berlin) nem zetközi zenem űpályázatán a zongoram űvek csoportjában 
IV. d íja t, dalpályázatán  pedig oklevelet nyert. Előadásokat tarto tt a 
fasizm usról különböző b a jtá rs i egyesületekben.

W ernitz István, a pécsi Erzsébet Tud. Egyetem  Bölcsészet-, Nyelv- 
és T örténettudom ányi k arán  ném et lektor. Előadást ta rto tt a pécsi 
Szabad Líceum ban L egújabb író ink  és a mai m agyar társadalom  
címmel.



Az 1933—34. iskolai évben használt 
tankönyvek jegyzéke.

I. osztály.
Voinovich-Galamb, Magyar olvasókönyv I. Nagy J. Béla, Magyar nyelvtan I. 

Lux-Theisz, Német nyelviskola I. Kalmár-Varga, Földrajz I. Szilády Z., Kis ter­
mészetrajz I. Mérey Gyula, Számtan 1. Mérey Gyula, Geometria I.

II. osztály.

Voinovich-Galamb, Magyar olvasókönyv II. Nagy ]. Béla: Magyar nyelv­
tan II. Lux-Theisz, Német nyelviskola I. Kalmár-Varga, Földrajz II. Szilády Z., Kis 
természetrajz II. Mérey Gyula, Számtan és az algebra elemei. Mérey Gyula, Raj­
zoló mértan II.

III. osztály.
Voinovich-Galamb, Magyar olvasókönyv III. Nagy J. Béla, Rendszeres magyar 

nyelvtan, Lux-Theisz, Német nyelviskola II. Kardeván K., A német nyelv kis tiikro. 
Fest Aladár, Olasz nyelvtan I. Birkás G„ Francia nyelvkönyv I. Balogh Albin. Ma­
gyarország története. Kalmár-Varga, Földrajz III. Mikola Sándor Fizika. Mérey 
Gyula, Számtan és az algebra elemei, Mérey Gyula, Rajzoló mértan III.

IV. osztály.
Zlinszky-Pintér, Stilisztika. Arany-Lehr, Toldi. Lux-Theisz, Német nyelv­

iskola 11. Kardeván K., A német nyelv kis tükre. Fest Aladár, Olasz nyelvtan II. Bir­
kás G., Francia nyelvkönyv I. Mika-Marczinkó, Világtörténelem I. Kalmár-Varga, 
Földrajz IV. Loczka Lajos, Kémia. Borosay-Mattyasovszky, Algebra I. Mérey Gyula, 
Rajzoló Mértan III. Radnai Béla, Az egységes magyar gyorsírás tankönyve. I. r.

V. osztály.
Alszeghy-Sík, Retorika. Lux-Theisz, Német nyelviskola III. Kardeván K., A 

német nyelv kis tükre. Birkás G.. Francia nyelvkönyv II. Bachó L., Olas/ nyelvtan 
és olvasókönyv II. Mika-Marczinkó, Világtörténet II. Horusitzky-Kocli, Ásványtan 
és földtan. Loczka Lajos, Kémia II. Borosay-Mattyasovszky, Algebra I. Borosay- 
Mattyasovszky, Geometria 1. Girsik Géza, Ábrázoló geometria. Radnai Béla, Az 
egységes magyar gyorsírás tankönyve II. r.

VI. osztály.
Alszeghy-Sík, Poétika. Lux-Theisz, Német nyelviskola IV. Kardeván K., A 

német nyelv kis tükre. Birkás G., Francia nyelvkönyv II. Bachó L., Olasz nyelvtan 
és olvasókönyv II. Mika-Marczinkó, Világtörténet TIl. Szilády Z., Növénytan, Loczka 
L., Orgánikus kémia, Borosay-Mattyasovszky, Algebra II. Borosay-Mattyasovszky, 
Geometria I. Girsik G., Ábrázoló geometria.

VII. osztály.
Prónai-Alszeghy-Sík. A magyar irodalom története és olvasókönyv I. Szinnvei 

J., A magyar nyelv, Lux-Theisz, Német nyelviskola V. Kardeván K., A német nyelv 
kis tükre. Birkás G., Francia Írod. olvasókönyv. Fest Aladár, Az olasz irodalom
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kincsei. Mika-Marczinkó, Világtörténet IV. Kalmár-Varga, Földrajz. Mattyasovszky- 
Bodócs, Fizika I. Szilády Z., Állattan. Borosay-Mattyasovszky, Algebra II. Borosay- 
Mattyasovszky, Geometria II. Girsik G., Ábrázoló geometria. Melly-Párdány, 
Egészségtan.

V ili .  osztály.

Prónay-Alszeghy-Sík, A magyar irodalom története és olvasókönyv II. Lux- 
Theisz, Német nyelviskola VI. Kardeván K„ A német nyelv kis tükre, Birkás G., 
Francia Írod. olvasókönyv. Fest, Az olasz irodalom kincsei, Marczinkó-Pálfi, Ma­
gyarország története. Kalmár-Varga, Földrajz. Mattyasovszky-Bodócs, Fizika II. 
Borosay-Mattyasovszky, Algebra II. Borosay-Mattyasovszky, Geometria II. Girsik, 
Ábrázoló geometria. Kornis, A pszichológia és logika elemei.

Segcdkönyoek.
A magyar helyesírás szabályai, akadémiai kiadás I—VIII. osztály.
Kogutovicz K., Földrajzi atlasz, I—IV., VII. osztály.
Barthos—Kurucz, Történelmi atlasz III., VIII. osztály.
Barthos—Kurucz, Világtörténelmi atlasz IV—VII.. osztály-
vitéz Mészáros Ede dr.—Hackel Ernő dr.: Német társalgási gyakorlatok, I köt.
Kelemen B„ Magyar-német és német-magyar zsebszótár III—VIII. osztály.
Újvári B., Magyar-francia és francia-magyar zsebszótár V—VIII. osztály.
Horváth—Simon, Négyjegyű logaritmus-tábla.
Schiller: Wilhelm Tell. VIII. osztály.
Németh-Solymos, Daloskönyv I—II. osztály

Hittankönyoek.
Római katholikusok számára: Sík-Schiitz: Imakönyv I—VIII. o. Nagyobb kate­

kizmus I—IV. o. Pokorny E., Ó-szövetségi bibliai történet II. o. Pokorny E., Új­
szövetségi bibliai történet III. o. Pokorny E., Katii, szertartástan IV. o. Matuszka M., 
Hittan V. o. Schütz, Erkölcstan VI. o. Schütz, Egyháztörténelem VII. o. Uhlyarik- 
Madarász, Apologetika VIII. o.

Reformátusok számára: Farkas K., ő-szövetségi kijelentés története I. o. Far­
kas K., Az Üj-szövetségi kijelentés története II. o. Révész I. dr., A keresztyénség 
története élet- és jellemrajzokban III. o. Lie. Rác K., Hit- és erkölcstan IV. o. Lie. 
Rácz K., Vallástörténet V. o. Révész I. dr., A kér. egyház története I—II. r. VI—VII. 
o. Szele M., Apologetika Vili. o.

Ág. h. eo. számára: Új-testamentum. Keresztyén énekeskönyv I—Vili. o. Majba, 
Luther kis kátéja I—V. o. Bereczky, Ó-szövetségi élet- és jellemképek és tanítások 
I—II. o. Bereczky, A keresztyén egyház rövid története III—IV. o. Batizfalvy- 
Bereczky, Bibliai ismertetés V—VI. o. Zsilinszky-Bereczky, Keresztvén hit- és er­
kölcstan VII-VIII.

Unitáriusok számára: Újszövetség. Ferencz J., Kis káté, Péterfv, Erkölcstan.
Izraeliták számára: Imakönyv dr. Fóliák Miksától I—VIII. o. Dr. Dékány G., 

\  Tóra öt könyve I. r. I. o., IT. r. It. o. Dr. Weisz M., A szentírás történeti könyvei 
III. o. Schön D., A zsidók története IV. o. Dr. Neumann E., A zsidók története I. r. 
V. o. Dr. Bernstein B., A zsidók története VI. o. Dr. Bernstein B., Vallás- és erkölcs­
tan és Haftóra VIE, VIII. o.



Az ifjúsági egyesületek működése.

Az Ifjúsági Segítő Egyesület ez évben is fo ly tatta  áldásos tevé­
kenységét, a tanu lóknak  tankönyvekkel való segélyezését. A csekély 
lehetőséghez m érten enyhíteni igyekezett a nehéz gondokkal küzdő 
szülők terhein. K ielégíthette m ajdnem  valam ennyi jelentkező és se­
gélyezésre szoruló tanuló szükségleteit. Kívánatos volna, hogy az 
egyesület a könyv tárának  további fejlesztése mellett egyéb követel­
m ényeknek is meg tud jon  felelni. Ezért e helyen is felhívom a tehe­
tősebb szülők figyelmét, hogy az egyesület cé lja ira  nem csak pénz-, 
hanem  tankönyv-adom ányokat is szívesen és köszönettel fogadunk. 
Ez évben az egyesület 220 szegénysorsú tanulót lá to tt el összesen 931 
darab  tankönyvvel. Vagyona 21.110 K. n. é. hadikölcsön, korona já ra ­
dék és egyéb értékpapírból, 392 P 35 f készpénzből és a kiselejtezés 
által ért veszteség leszám ításával 985 darab  tankönyvből áll. A tagok 
száma 256. Idei tankönyvvétel 158 darab  volt 527 P értékben.

Az egyesület 1933/34. tanévi számadása.

B e vé te lek :

Mnlt évi készpénzm aradvány — — — 617 P 13 f.
Intézeti hozzájáru lás — — — — — 100 P — f.
Tagsági d íjakbó l — — — — — — 384 P — f.
Adom ány és egyéb bevételek — — — 204 P 20 f.

Összesen: 1305 P 33 f.

k  iád  ások:

Tankönyv beszerzés — — — — — 527 P 07 f.
T ankönyv kötés _ _ _ _ _ _  382 P 91 f.
Egyéb kiadások — — — — — — 3 P — f.

Összesen 912 P 98 f.

A D unántúli Bank r. t. 20 P adom ányt ju tta to tt az egyesület cél­
ja ira , am iért e helyen fogadja hálás köszönetünket.

Bóka István,
az Ifj. Segítő Egyesület vezető tanára.

M ária Kongregáció. Két csoportban (V—V ili. és III—IV. osztály) 
összesen 69 taggal fe jte tte  ki ezévi m űködését az Erősség T ornyáról 
nevezett ifjúsági kongregáció. M unkásságát elsősorban a heti össze­
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jöveteleken  fe jte tte  ki. m elyeken egyes tanulók, régebbi tagok, sőt 
tanár ta rto ttak  előadásokat a tanulókat érintő erkölcsi és világnézeti 
kérdésekről. Az előadásokat rendszerin t vita, m ajd  a prézes alkalm i 
beszéde és im a követte. Összesen 24 rendes (12—12), 1 alakuló, 4 együ t­
tes és 2 ünnepi gyűlést ta rto ttunk : karácsonykor és az év végén. A 
karácsonyt, ha zárt keretben  is, mégis meghitt, együttes környezetben 
ünnepeltük meg s tom bolán kisorsolt kedves a jándékkal te ttü k  em­
lékezetessé. Az önnevelést a havi szentségekhez já ru lás  és lelkiolvas­
m ány szolgálta. O któber havában testü letileg  je len tünk  meg az egyes 
plébánia-tem plom okban ta rto tt litán iákon; m ájusban pedig a kongre­
gáció ta rto tta  a litán iákat a H avi-hegyi templom ban.

A folyóiratok közül előfizettünk az Életre, M ária-K ongregációra, 
M agyar K ultúrára , Zászlónkra. A K atholikus Szemlét tö rö k  Elemér 
tan ár úrtó l a jándékba kaptuk.

De a kongregáció k iterjesz te tte  tevékenységét az intézet összes 
katholikus tanuló ira  is. Kezelte a kath. diákok ú. n. egyházközségi 
önkéntes adóját, irány íto tta  a karita tiv  szolgáltatásokat, szervezte a 
katholikus szellemű színi- és filmelőadásokon való részvételt. Tandíj-, 
könyv-segély címén 176.50 P-t osztottunk ki a tanulók között; 90 P-t 
a missiók, 24 P-t könyv tá runk  gyarap ítására  fordítottunk.

K arita tiv  cél vezette a Kongregáció vezetőségét, m ikor az elm últ 
szünidőben olyan fiúk szám ára, k ik  sem nyaralni, sem táborba menni 
nem tudtak, m egszervezte az első kongregációs táborozást. Az O rfű  
melletti Vízfőnél egy hetet tö ltö ttünk ; a te ljes pihenés és napfény, 
valam int a környék  term észeti szépségeinek felkeresése te tte  em léke­
zetessé az ott tö ltö tt napokat. Az ezévi szünidőben a Zengő körü li 
szép v idékre tervezzük a kongregáció hasonló célzatéi kb. két hetes 
táborozását.

Meleg hálával kell ezúttal m egem lékeznünk kongregációnk jó ­
tevőiről. Schindler Aurél, pécsi m. kir. állami fém ipariskolai igazgató 
ú r a n yári táborozásnál; Masszi Ferenc tanár úr többszöri előadásá­
val, Török Elem ér tan á r ú r a K atholikus Szemle ajándékozásával, 
S iptár László, Schmidt Lajos, Maisl József egykori kongreganisták 
szabad-előadásaikkal te ttek  nagy szolgálatot körünknek. F áradságuk 
ju ta lm a a jó  Isten áldása és a kongreganisták őszinte szeretete.

A prefek tusi tisztet ifj. Schindler A urél VIII. o. t. viselte kiváló 
és önzetlen odaadással.

Petrovich Ede,
prézes.

Az ifjúsági Eötvös-önképzőkör az elm últ tanévben működésének 
55. évét töltötte be. A vezető tan á ri tisztet Szabó A ladár intézeti ta ­
nár lá tta  el. Az ifjúsági tisz tikar a következőkből állott: elnök: Pete 
Kálm án VIII., titk á r: Tolnai Lajos VIII., főjegyző: Lukács József VIII., 
pénztáros: Német Im re VIII., háznagy: G aál Sándor VIII., könyvtáro­
sok: Kessler János és Moritz G yörgy  Vili., aljegyzők: Szabó Dezső 
és N agy Sándor VII., a lkönyv tárosok : VVeisz G yörgy és H unyadi 
G yula VII. o. tan.

A Kör az alakuló- és zárógyűlésen kívül 9 rendes gyűlést tarto tt. 
Az intézettel együtt m egünnepelte okt. 6-át és márc. 15-ét.

A tagok a rendes gyűléseken 5, a pá lyaté te lek re  16, összesen 19 
m unkát n y ú jto tta k  be.
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A pályam űveket benyú jtó  tanulók közül ju ta lm at n y ert Gaál Sán­
dor és Lukács József V ili. o. t. ném et nyelvi, Weisz G yörgy és Elek 
Tibor VII. o. t. francia nyelvi, Német Imre és Moritz G yörgy  VIII. o. t. 
olasz nyelvi fordításáért, Tolnai Lajos V ili. o. t. ra jzpályázatáért, 
Pete Kálmán V ili. o. t. a m ennyiségtani tétel kidolgozásáért.

Jutalom ban részesült a Kör legtöbbet szereplő tag ja : Weigl László 
és Tolnai Lajos VIII. o. t.

Szabó A ladár,
vezető tanár.

Cserkészet. Iskolánk csapata a ,.10. P. Ä. R. (pécsi áll. reáliskolai) 
cserkészcsapat“ nevet viseli. H ozzátartozik még az apródok két törzse 
és az öregcserkészek ra ja .

Az elm últ gödöllői Világ jam boreen a 10. P. Á. R. cserkészcsapat 
m int a VT. altáborparancsnokság törzscsapata Bruhács János dr. p a ­
rancsnokhelyettes vezetésével n yert beosztást. A VI. altábor parancs­
noka, dr. Tem essy Győző, a törzscsapatot m ár jóval előbb rendelte fel 
Gödöllőre, hogy a szükséges előm unkálatokat és előkészületeket meg­
tehessék az érkező csapatok fogadására és elhelyezésére. Nagy fel- 
készültségre Arolt tehát szükségünk, hogy a Jam boreen sikeresen meg­
állhassuk helyünket.

Ezért az egész év a la tt lázas m unka jellem ezte a heti összejövete­
leteket, am elyeken elm életi és gyakorla ti kiképzésben részesültek a 
cserkészfiúk.

Több k irándulás és a Rem ete-réten ta rto tt kétnapos próbatáboro­
zás u tán  1933 jú l. 23-án 53-as létszám m al indult a csapat Gödöllőre. 
A pécsi állomáson a szülők és a tanári k a r  je len lé tében  H orváth Vik- 
to r dr. reálisk. igazgató, m int a szervező testü let elnöke, ind íto tta  ú t­
já ra  a 10-es törzscsapatot.

Augusztus 4-én szerepelt először a törzscsapat a nyilvánosság 
előtt, am ikor a szilágyi lakodalm as m enetet, hű népviselettel, néptán­
cokkal, felköszöntőkkel és énekekkel m utatták  be cserkészeink. Ezt 
a számot többször meg kelle tt ism ételniük más-más alkalommal.

Augusztus 9-én a lord Baden Powell főcserkész tiszteletére ren ­
dezett ünnepségen bum eránghajításban  szerepelt nagy sikerrel csapa­
tunk. Mind a szilágyi lakodalm as népszokások bem utatása, mind más 
tábortűzi szám aink mindig nagy tetszést arattak . A betanítások főér­
deme Schmidt Lajos segédtiszté.

A pécsi csapatokat, s így a törzscsapatot is sokan látogatták  meg: 
vezető em berek, tanárok, szülők és tanulók. Többek között Nendtvich 
A ndor dr., Pécs város polgárm estere, Igaz Béla dr. prel. kanonok, 
főrendiházi tag, a pécsi cserkészkerület elnöke, V értesi F rigyes dr. 
theologiai tanár cs. kerü le ti társelnök. M egkeresték még a törzscsapa­
to t Szilárd Leó dr., m ajd Petrovich Ede és Masszi Ferenc gyak. reá l­
iskolai tanárok, k ik  iskolánk felránduló  tanuló it vezették  a Jambo- 
reera.

Sok fele jthetetlen  élm énnyel meggazdagodva, sok külföldi cser­
készbarátot szerezve, k ikkel az érin tkezést levélben még ma is meg­
tarto ttuk , té rtünk  haza auguszus 17-én.

A Jam boree után  még ham arosan két napos táborozásra Szilágy 
községbe rándu ltunk  ki, hogy a falu népének is bem utassuk a tőlük 
tanu lt táncokat és énekeket, s hogy visszaadhassuk a kölcsönkapott
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ruhákat. M ondanunk sem kell, hogy örökre felejthetetlen  emlék ma­
rad a szilágyiak részére is a leányruhába b u jta to tt cserkészfiú, mint 
koszorúslány és menyasszony.

Az 1933/34. iskolai év cserkészm unkáját már a Jam boreen nyert 
hatások és tapasztalatok felhasználásával vezettük le.

A m unkam egosztás elve a lap ján  a szervező testület az apródok 
vezetésére Hegedűs Lajos dr. intézeti tan árt és parancsnok-helyettesül 
Petrovich Ede h ittanárt kérte fel. Az öregrajt Bruhács János dr. vezeti.

A tanév folyam án több k irándulást, hadijátékot, akadályversenyt, 
portyázást bonyolítottunk le a Mecseken és a környéken. így az o r­
szágos portyázáson hat őrssel vettük  ki részünket. H úsvétkor a hárs­
hegyi (központi) őrsvezetői táborban  14 fiú képviselte a csapatot.

M ájus 6-án je len  voltunk a többi pécsi cserkészcsapattal együtt a 
Székesegyház előtti té ren  nagy pompával lefolytatott s minden évben 
szokásos fogadalom m egújító  ünnepélyen, am elyen M ajor Dezső orsz. 
cserkész ügyvezető elnök a központ képviseletében mondott ünnepi 
beszédet.

Jú lius első felében a nagytábort a Balaton zalai oldalán: Balaton­
györökön fogjuk megrendezni.

F ischer Ferenc,
parancsnok.

Ifjúsági sportkör. A pécsi középiskolai tanárképzőintézeti gr 
Széchenyi István gyakorló reáliskola sportköre m ár 1919-ben a székes- 
fehérvári tank. főigazgatóság által jóváhagyott alapszabályok szerint 
m űködött: később, 1924-ben a  Kisok által 137. szám ala tt igazoltatott. 
A sportkör tiszteletbeli elnöke H orváth V iktor dr., az intézet igazga­
tója. A kör vezetőtanára U j G yula, testnevelési tanár.

Az intézet be írt rendes tanuló inak  száma: 485, a felvett m agán­
tanulóké: 15, a testgyakorlás alól felm entetteké: 27.

A sportköri tagok sportáganként való foglalkoztatása heti 7 órá­
ban tö rtén ik  és pedig: ősszel és tavasszal já ték , ill. a tlé tika heti 4, a 
téli hónapokban to rna 2 (az atlé tika  helyett télisportok); úszás egész 
éven át heti 1 órában. A sportköri tagok száma: 159.

Az intézetnek csak 116 m2 nagyságú boltíves tornaterm e van, 
m elynek harán tgerenda m agassága 4 méter. Az intézetnek udvara 
1070 m2. Külön já tszó tere  az intézetnek nincs. Téli uszodája sem az 
intézetnek, sem a városnak nincsen. Az idén is, m int a m últ évben, az 
Engel-féle gőzfürdő nagy m edencéjét kap tuk  meg trén ing  cé lja ira  heti 
egy órában. A fürdő ezidei ism ételt átengedéséért ezúton m ondunk 
köszönetét jánosi Engel József ú r Öméltóságának. — A köri tagok 
közül 137 tud  úszni.

A tlétáink az idén tavasszal pálya  nélkül m aradtak. Az eddig hasz­
nált Pác—Peac pályát ezután csak pályabér fejében hajlandó  a veze­
tőség a középiskolai tanuló ifjúságnak  átengedni. De m elyik közép­
iskolának van erre  pénze? Nem elzárni, de k itá rn i kellene a pályák  
kapuit, s m inden lehetőt elkövetni, hogy az ifjúság  tömegesen oda­
szokjék. ahol d íjta lanu l erősödhetik, nevelődhetik. Úgyis a középisko­
lásokból toborzódik az a gárda, am elyre szükségük lehet a felnőtt- 
egyesületeknek. és m inden körülm ények között szüksége van és lesz 
mint edzett po lgárokra kis országunknak.

Sportkörünk ez évi működését az alábbiakban vázolom:
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Üszőink 1933 okt. 8-án Budapesten a Szt. M argit-szigeti nem zeti 
sportuszodában a Kisok által rendezett orsz. középiskolai úszóverse­
nyen indultak , ahol 19 : 18 arányban  győztek is. Itthon pedig meg­
nyerték  a középiskolai vándorserleget.

Budapesti eredm ények: 200 m. mellúszásban Lengvári G yörgy 
VIII. o. t. országos középiskolai bajnok  lett. Ideje : 3 p. 04.2 mp.; 100 m. 
hátúszásban Kovács G yörgy tavalyi bajnok  m ásodik lett. Ideje : 1 p. 
19.8 mp. 6b2/3 m. gyorsúszásban Papp G yörgy V. o. t. harm adik ; ugyan­
ezen a távon hátúszásban második lett. A 3X100 m. vegyes-stafétában 
(Lengvári, Bilits, Kovács) csapatunk m ásodik lett: 4 p. 6 mp.-es idővel.

Tennisz-szakosztúlyunk  szept. 27—28—29-én rendezte meg ver­
senyét a Pác pályán. A pá ly a  d íjta lan  átengedéséért D ulánszky Jenő 
mérnök úrnak ezúton m ondunk köszönetét.

Részletes eredm ények: intézeti bajnok  Weisz VII. o. t. lett. Felső 
osztályosok egyes versenyén 1. Weisz VII. o., 2. Schw artz VII. o., 3. 
Gaál és Tolnai V ili. o. t. Páros 1. G aál—Weisz. 2. Radó—Schwartz. 
Alsó oszt.: 1. M ermelstein IV. B., 2. K ereszty IV. B., 3. Somogyi II. A. 
Páros: 1. K ereszty—G rünberger, 2. Schw artz—Ham burg.

Futballcsapatunk  okt. 6-án a kereskedelm i, okt. 11-én a fa- és 
fém ipari iskolával, okt. 25-én a zirci reálgim názium m al, nov. 8-án a 
tanítóképzővel, nov. 22-én ugyancsak a tanítóképzőintézettel játszott. 
Szajkó Rezső V ili. o. t. csapatkapitány  az egész éven át lelkesen fog­
lalkozta tta az együttest. A csapat m inden tag ja  a m érkőzéseken m u­
ta tta  meg összetanultságát. Egyetlen m érkőzését sem vesztette el.

A tlétá ink  novem ber 5-én a kegyeleti stafétában indultak , ahol 3. 
helyezést értek  el. (Lovrics, W alter, Német, Kessler, Farkas, Weigl, 
H ajd inák , Varga, Molnár, Schindler.) November 23-án m egtarto tt ver­
senyünket az eső mosta el, így csak az alábbi szám okat tud tuk  lebo­
nyolítani: 60 m. futás: 1. Engel 9.7 mp., 2. Kismányoky, 3. Bözsöny. 
100 m. futás: 1. Schindler 13 mp., 2. Molnár. 3. H unyadi. 80 m. futás: 
1. P ilgerm ayer 12.3 mp. 200 m.: 1. Schindler 27.2, 2. Hunyadi, 3. Varga. 
400 m.: 1. Som orjay 63 mp., 2. Tolnai, 3. Oszetszky.

Tornászaink a decem ber 5-én m egtarto tt Motesz kerü le ti ifjúsági 
versenyen m utatták  meg tudásukat. Belvári Béla IV. o. t. az összetett 
versenyben a délnyugati kerü le t ifjúsági bajnoka lett, 2. Rusz Imre. 
K erületi ifjúsági bajnok  korláton: Rusz Im re VII. o. t. Kér. ifjúsági 
bajnok  nyú jtón : Rusz Im re VII. o. t., 3. Vimola VIII. o. t., Belvári. 
Kér. ifjúsági bajnok  lovon: T arn ik  K ároly VII. o. t., 2. Risztl, 3. Belvári 
VII. o. t. G yűrűn: Rusz 2. helyezést é rt el. Az érem szerző versenyben 
mind a 44 induló m egütötte a m értéket.

Sportkörünk tag ja i nem csak ak tiv  sportolásukkal, hanem  sport­
vonatkozású felolvasásaikkal is tevékenykedtek. Sportkönyvtárunk  
részére minél több m unkát igyekeztünk beszerezni, s azok olvasására 
fel is h ív tuk  tag ja inkat. H avonkénti gyűléseinken a következő tanulók 
ta rto ttak  felolvasásokat: Lengvári VIII. o. t. ifj. elnök: „A verseny- 
sport az akara t nevelése szolgálatában“, Kovács VIII. o. t., az úszó- 
szakosztály kap itánya: „Az úszás mint nem zeti sport“, Schindler VIII. 
o. t., az atlé tikai szakosztály kap itánya: „A sprin tfu tás“, Rusz VII. o. 
t., a tornaszakosztály kap itánya: „A tornáró l á lta lában“, H ajós VIII. 
o. t . : „A diákok sp o rtja“, Lovrics VI. o. t.: „A futballról á lta lában“ 
címen. M indegyik tanuló igen szépen foglalta össze m indazt, am it vá­
lasztott tém ájáró l m ondani akart.
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Január 29-én ta rto ttu k  síversenyeinket. Az alsó osztályosok közül: 
1. P illér. 2. K ereszty, 3. Schindler IV. oszt. tanulók. A felső osztályosok 
közül: 1. Kovács, 2. Kessler, 3. Schindler VIII. oszt. tanulók. A Peac 
ifjúsági staféta versenyén k é t csapatot indítottuk. „A“ csapatunk 
első, „B“ csapatunk második helyezést é rt el.

Évzáró to rnaünnepélyünket a Pác rendezésében lefolyó dísztorna 
keretében  jún . 6-án a Tüzér-utcai sportpályán  szándékoztunk meg­
tartan i, azonban a közbejö tt esőzés m iatt ünnepélyünk számait, vala­
m int a résztvevő helybeli egyesületek és ezen ünnepélyre leutazott 
m agyar és külföldi tornászok gyakorla tait a színházban m utattuk  be 
a nézőteret zsúfolásig m egtöltő közönségnek. G yerekeink  a szokatlan 
világítás és környezet ellenére is fényesen m egállták helyüket. Hogy 
a betanult töm eggyakorlatok bem utatása se m aradjon el, ünnepélyün­
ket te ljes egészében jún . 20-án m utattuk  be a szülőknek és érdeklő­
dőknek.

A vallás- és közoktatásügyi m inisztérium  456.96 P-t u ta lt ki test- 
nevelési já ru lék  címén sportkörünknek. Pénztári m aradvány a múlt 
évről: —.— P. A je len  tanévben befolyt összes bevétel: 536.46 P. A 
sportkör je len  tanévi összes kiadása: 496.47 P. M aradvány: 39.99 P.

U j G yula,
a Sportkör vezetője.

4



A tanulók érdemsorozata
A  s z á m o k  j e l e n t é s e : a j  e lő m e n e te lb e n : 1 =  jeles, 2 =■ jő, 3 =  elégséges, 

4 =  elégtelen ; b l m a g a v is e le tb e n :  1 =  példás, 2 =  jó, 3 =  szabályszerű, 4 =  kevésbbé 
szabályszerű.

R ö v i d í t é s e k  m a g y a r á z a t a :  ism. =  ismétlő; r. k. =  római katholikus, g. kath. 
=  görög katholikus, g. kel. == görög keleti, ref. =  református, ág. h. ev. =  ágostai 
hitv. evangélikus, unit. =  unitárius, izr. =  izraelita; fm. =  felmentve; m. =  tandíj- 
mentes, 5. f. =  évi 20 P., 4. f. =  évi 40 P., 3. f. =  évi 60 P., 2. f. =  évi 80 P tandíj- 
fizetés.

A Középiskolai Rendtartás értelmében magaviseletből példás (1) érdemjegyet 
csak az a tanuló kaphat, aki szorgalomban és viseletben egyaránt kifogástalan.

I. A) osztály.
Osztályfőnök: Szabó Aladár.
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kedvezmény 
iokozata az

I. II.

iélévben

Acsádi Dénes, r. k. 2 1 2 2 2 2 2 1 2 i 2. f. 3 f.
ßartha Zoltán, ref. 2 2 2 2 2 2 3 2 3 3 — 2. f.
Bobánovics Győző, r. k. 1 1 1 2 1 1 2 2 2 2 — 3. f.
Börzöli Jenő, ref. 2 2 3 4 3 3 4 4 3 3 — —

5 Budán Ferenc, r. k. 2 2 3 3 2 2 2 2 2 3 2. f. 4 f.
Czéh Vilmos, r. k. 1 1 2 3 2 2 3 3 2 2 3. f. 2. f.
Dénes Pál, ág. h. ev. 2 3 4 4 4 3 4 4 3 1 —- —

Edenhoffer Tibor, r. k. 2 2 4 3 3 3 3 3 2 1 — —
Engel Béla, ág. h. cv. 2 1 2 1 1 1 2 3 2 2 2. f. 2. f.

10 Esztergár Lajos, r. k. 1 1 2 1 2 2 2 2 3 1 3. f. 4. f
Fejes István, ág. h. ev, 2 2 3 3 2 2 3 3 2 2 — 2. f
Fleischer József, izr. 2 3 3 1 3 3 2 3 2 2 — —

Flerkó Károlv, r. k. 1 2 3 1 3 3 2 3 3 1 — —
Fonod Zoltán, ref. 2 1 3 3 3 3 2 3 1 2 2. f. —

15 Gábor Aurél, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2. f. m.
Gáli Tibor, ref. 2 1 3 2 2 2 3 2 3 fm. 2. f.
Hasznos Tivadar, r. k. 1 1 1 1 2 1 2 2 2 2 3. f. 4. f
Hoffmann László, r. k. 2 1 3 4 3 2 3 3 3 3 — —
Hovány László, r. k. > 1 1 1 2 1 i 2 1 1 2 2, f. 3. f.

20 Láczay Elemér, ref. 2 2 3 4 3 2 3 3 3 3 — —

Molnár Iván, r. k. 2 1 2 3 2 2 2 2 2 3 — —
Palásthy István, r. k. 1 1 2 2 2 2 2 3 1 1 3. f. 4. f.
Peterka Géza, r. k. 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 3. f. 5. f.
Ritscher László, izr. 1 1 1 1 1 1 2 1 1 2 2. f 5. f.

25 Rónai Tibor. r. k. 2 2 3 4 2 2 3 3 2 3 — 2. f.
Schnell László, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3. f. 5 f.

Felhasználó
Line
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Schwarcz György, izr. 2 1 1 1 2 2 1 2 2 2 _ m.
Schwarcz Miklós, izr. 2 2 3 3 3 3 3 3 3 3 — —

Sebők Kálmán, ág. h. ev. 1 1 1 1 1 1 2 3 2 1 3. f. 4. f.
30 Stern József, izr. 1 2 2 2 2 2 2 3 2 2 — 2. f.

Szabó Gyula, ref. 2 1 3 4 3 3 3 3 3 3 — —

Szikszay Pál, ref. 2 1 3 4 3 2 2 3 3 3 — —
Szőlősy Gyula, ref. 2 1 3 4 3 3 3 3 2 2 — —
Takács Zoltán, r. k . 2 1 2 2 2 2 2 2 2 1 2. f. 2. f.

35 Vogl László, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 3. f. 5. f.

Magántanulók:

Jambrich Ferenc, r. k. ___ 1 2 1 1 1 2 2 2 — — —

Kovácsy József, ref. 1 2 1 1 1 2 2 1

Kimaradtak: Fejér Kázmér, izr., Flack Ferenc, izr., Horváth Jenő, r. k„ Klesch 
Rezső, r. k., László Károly, izr., Rozgonyi Miklós, r. k., Welsch Tibor, r. k.

4*
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Osztályfőnök: Wernitz István.

I. B) osztály.

A tanuló neve 
és vallása

M
ag

av
is

el
et

H
it-

 és
 er

kö
lc

st
an

M
ag

ya
r 

ny
el

v
N

ém
et

 n
ye

lv
Fö

ld
ra

jz
T

er
m

és
ze

tr
aj

z
1 M

en
ny

is
ég

ta
n

R
aj

zo
ló

 
m

ér
ta

n
R

aj
z

T
es

tg
ya

ko
rl

ás

Tandíj- 
kedvezmény 
fokozata az

I. II.

félévben

Bartos Endre, izr. 2 3 2 2 3 2 3 3 3 2 2. f.
Bertók József, r. k. 1 1 2 2 3 2 2 3 2 1 — 2. f.
Derner Dezső, r. k. 3 1 2 2 2 2 2 3 3 2 — 2. f.
Fiedler Aladár, r. k. 2 1 2 2 2 2 3 2 2 1 — 2. f.

5 Gaál Géza, r. k. 2 3 2 3 3 3 3 3 2 3 2. f. —
Gallovich József, r. k. 1 1 3 3 3 2 3 3 3 3 3 f. _
Gottlieb István, izr. 1 3 2 1 2 2 3 3 3 fm. 2. f. —
Griinhut Alfréd, izr. 1 2 2 2 2 2 2 2 3 3 3. f. 3. f.
Györkő László, r. k. 1 1 3 2 2 2 2 3 3 3 3. f. 2. f.

10 Hernádi Ferenc, r. k. 1 2 2 3 2 2 3 3 3 l — —
Hufnägel Béla, ág. h. ev. 2 2 2 3 3 3 3 3 3 2 — —
Katies István, r. k. 3 1 2 2 2 2 2 2 2 i 2. f. —
Kis Lantos Ferenc, r. k. 2 1 2 2 3 2 3 4 3 2 3. f. 2. f.
Krámer Elemér, izr. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 3. f. 3. f.

15 Krausz Miklós, izr. 2 3 3 3 3 3 3 3 3 2 — —
Krausz Oltó, izr. 2 2 1 1 1 1 2 1 2 2 2. f. 4. f.
Kreutzer Jenő, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 — 3. f.
Krische József, r. k. 2 2 2 2 3 3 3 3 2 1 — —
Lazáry Jenő, ág. h. ev. 1 1 1 2 2 2 2 2 3 2 2. f. —

20 Lőwy István, izr. 1 1 1 1 2 2 3 2 2 1 2. f. 3. f.
Makay Rezső, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2. f. 4. f.
Mibics Tibor, r. k. 1 1 1 1 2 2 3 3 2 fm. 3. f. 4. f.
Nagy Jenő, ref. 2 2 3 2 3 3 4 3 2 fm. — —
Nádasi György, r. k. 1 1 2 2 2 2 2 3 3 3 — 2. f.

25 Pintér Nándor, ref. 2 3 3 3 3 3 4 3 3 1 2. f. —
Radnai László, r. k. 1 1 2 2 2 2 2 3 2 1 2. f. 2. f.
Schwarcz Tibor, izr. 1 3 3 3 3 3 4 3 3 3 — —
Schwimmer György, izr. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 3. f. 5. f.
Steiner Oszkár, izr. 2 3 1 2 3 3 3 2 3 2 2. f. 2. f.

50 Szabó Gyula, ref. 1 1 2 3 3 3 3 2 3 2 — —
Szabó István, r. k. 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 3. f. 3. f
Szirtes György, r. k. 2 2 3 3 3 3 3 4 3 1 2. f. 2. f.
Tóth János, ref. 1 1 1 2 3 2 2 3 2 2 2. f. 2. f.
Tóth KárólV, r. k. 2 3 2 3 3 3 4 3 3 1 — —

35 Valter László, izr. 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2 3. f. 4. f.
Verner László, r. k. 2 2 3 3 2 2 3 3 2 1 2. f. 2. f.
Zorn Ervin, r. k. 1 2 2 2 3 3 3 3 3 2 2. f. —

K i m a r a d t a k :  B iliezky  T ib o r, r . k., F o g a ra ssy  T ibo r, ref.



Osztályfőnök: Szilárd Leó dr.

II. A) osztály.
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I. II.

félévben

Abonyi László, izr. 2 1 1 1 1 1 1 2 2 2 4. f. 4. f.
Baranyák József, r. k. 2 1 3 4 3 3 4 4 3 2 — —

Csura Miklós, r. k. 2 2 3 3 3 3 3 3 2 3 — —

Czirják Endre, r. k. 1 3 3 3 2 2 3 3 2 1 — —

5 Engel Tibor, izr. 2 2 3 3 2 2 3 2 3 2 — 2. f
Erdősi Aladár, r. k. 2 1 1 1 3 2 3 3 3 1 4. f. 4. f.
Fekete Sándor, ref. 1 1 2 2 1 1 2 2 2 1 3 f. 3. f.
Fellner József, izr. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 2 3. f. 3. f.
Fürst Péter, izr. 1 1 2 2 1 2 2 2 3 3 2. f. 3. f.

10 Hegedűs Imre, izr. 2 1 1 2 1 1 2 1 2 2 4. f. 4 f
Hein Jenő, r. k. 2 1 2 2 2 2 3 2 2 2 2. f. 2. f.
Hell György, r. k. 1 1 1 1 1 1 2 1 1 2 5. f. 5 f.
Hódosi György, r. k. 2 1 3 3 3 3 3 3 3 2 — —

Hölbling János, r. k. 1 1 1 1 1 1 2 2 1 1 4. f. 4. f.
15 Keszthelyi Jenő, r. k. 1 2 2 3 2 2 2 1 2 2 2. f. 2. f.

Kis Vörös Jenő. r. k. 2 2 2 2 2 2 3 2 1 2 4. f. 4. f
Kozma Dezső, r. k. 1 1 1 2 2 1 2 2 1 2 4. f. 4. f.
Krausz Tibor, izr. 1 2 2 2 2 2 2 2 2 2 — 3. f:
Latincsics Aladár, r. k. 2 2 3 3 2 3 4 3 2 2 — —

20 Mészáros Károly, r. k. 2 i 2 2 1 2 3 2 1 1 4. f. 4 f.
Molnár Sándor, ref. 1 i 2 2 2 2 3 2 1 1 4. f. 4. f.
Nagy Lajos, r. k. 1 i 2 2 2 2 2 i 1 1 4. f. 4. f.
Németh György, r. k. 2 i 3 3 2 2 3 3 1 fm. — —
Novacsek József, r. k. 1 i 1 1 1 1 1 1 1 1 5. f. 5. f.

25 Oppe Emil, r. k. 1 i 2 2 2 1 2 2 2 1 2. f. 3. f.
Pillich András, r. k. 1 i 1 1 í 1 1 1 1 fm. 2. f. 2 f.
Rácz István, r. k. 1 i 2 2 i 1 3 2 1 1 4. f. 4. f
Rosenfeld Miklós, izr. 1 2 2 2 2 1 3 2 2 2 2. f. 2. f.
Rózsa György, izr. 1 1 1 1 1 1 2 2 2 lm. 3. f. 3. f.

30 Schmelczer Jenő, r. k. 2 3 3 3 2 3 3 3 2 2 — —
Schöffer Jenő, r. k . 1 1 1 2 1 1 2 2 2 fm. 3. f. 3. f
Schweitzer Béla, r. k. 3 1 3 2 2 2 3 3 1 1 2. f. 2. f.
Somogyi Miksa, izr. 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 4. f. 5. f
Sugár Gusztáv, r. k. 2 1 2 2 1 1 2 1 3 fm. 4. f. 4. f.

35 Szabó Dezső, r. k. 1 1 1 2 2 1 2 2 2 2 4. f. 4. f.
Szodoray László, ref. 2 1 3 3 2 3 4 3 3 fm. — —

Török Géza, r. k. 2 1 3 3 2 2 3 3 3 2 — —

Wagner Jenő, r. k. 2 2 2 3 2 3 3 2 3 2 2. f 2. f.

K i m a r a d t a k :  I lk a  A n ta l, ref., K iss János, ref.
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Osztályfőnök: Hegedűs Lajos dr.

II. B) osztály.
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Balázs Ferenc, r. k. 1 1 1 1 3 2 3 2 2 1 3. f. 3. f.
Békési János, ref. 1 1 1 1 2 1 2 2 2 1 4. f. 4. f.
Bonnet József, r. k. 2 2 2 3 2 2 3 2 3 1 2. f. 2. f.
Csapó László, ref. 1 1 1 1 2 1 2 2 2 2 4. f. 4. f.

5 Császár Vilmos, r. k. 2 1 2 2 3 3 3 3 3 2 ___ ___

Deutsch Tibor, izr. 1 1 2 2 2 2 2 2 3 2 2. f. 2. f.
Dóczi Antal, izr. 1 2 2 2 2 2 3 1 3 2 ___

Duka Iván, r. k. 2 1 2 3 2 2 2 2 3 1 ___ 3. f.
Farkas István, r. k. 1 1 3 3 3 2 3 3 2 2 _ —

10 Fingernagel Zsigmond, r. k. 1 1 1 1 1 1 1 1 1 fm. 5. f. 5. f.
Gasz János, r. k. 1 1 2 2 2 2 3 3 2 1 2. f. 2. f.
Glavák István, r. k. 2 1 2 2 2 2 1 2 3 2 2. f. 2. f.
Holma József, r. k. 1 2 3 2 3 3 2 3 3 3 — —

Jakabfi József, r. k. 2 2 2 2 3 2 3 3 2 2 — 2. f.
15 Jászkuti Sándor r. k. 1 2 2 2 2 2 3 1 2 2 2. f. 3. f.

Keszler Andor, izr. 1 2 2 1 2 2 2 2 2 1 ___ 2. f.
Keszthelyi Tibor, r. k. 2 1 2 2 2 2 2 2 3 2 2. f. 2. f.
Koncsecskó László, r. k. 1 1 1 2 2 2 3 2 2 2 4. f. 4. f.
Korács Ottó, r. k. 1 2 2 2 3 3 3 2 2 1 ___ 2. f.

20 Lénárt Ernő, ref. 2 1 2 2 3 3 3 3 2 3 — —

Lovrics János, r. k. i 1 2 3 3 3 3 3 1 2 ___ —

Mente János 2 1 3 2 3 3 3 3 2 2 ___ —

Merkler György, izr. 1 2 2 2 3 2 1 2 3 3 2. f. 2. f.
Mikesi Rezső r. k. 1 I 2 1 1 1 2 1 2 2 4. f. 4. f.

25 Pollák Ferenc, izr. 2 3 3 3 3 3 2 3 2 1 — —

Rabb István, r. k. 2 1 3 3 3 3 3 3 3 3 _ —

Radó József, izr. 2 3 3 3 3 3 3 3 3 3 — —

Schippert Ferenc, r. k. 1 1 2 2 2 2 2 2 2 1 3. f. 3. f.
Schlésinger Simon, izr. 2 2 2 2 2 2 2 2 3 3 4. f. 4. f.

50 Spitz Györgv, izr. 2 2 2 1 1 1 i 1 1 1 4. f. 4. f.
Sternberg József, izr. 2 1 1 1 2 1 3 3 3 2 — —

Szabó Árpád, ref. i 2 3 3 3 2 3 3 2 2 — —

Szabó László, r. k. i 1 2 2 2 2 2 2 3 2 2. f. 2. f.
Szalay András, r. k. 2 1 2 2 i 2 3 2 3 2 3. f. 3. f.

35 Weiser Miklós, izr. 2 2 2 2 2 2 2 1 2 2 3. f. 3. f.
Zsák Lajos, r. k. 2 2 2 3 3 3 3 2 2 i — —

Zsák Nándor, r. k. 1 1 i 1 1 1 2 1 1 i 4. f. 4. f.

K i m a r a d t :  K is M átyás F e ren c , ref.



55

III. A) osztály.
Osztályfőnök: Almásy Károly.
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Blaskovich Valter, r. k. 2 2 4 3 3 2 3 3 2 2 2 2
Boros Vladimir, r. k. 2 2 4 4 3 3 3 3 4 3 3 2 — _
Danziger Sándor, izr. 1 1 2 1 1 1 1 1 2 1 2 1 5. f. 4. f.
Elek György, izr. 1 1 1 1 1 _ 1 1 1 1 1 2 1 3. f 3. f.

5 Erdősi László, r. k. 2 2 3 4 3 _ 2 3 3 4 3 2 2 — —

Faragó József, ref. 2 2 3 2 2 _ 2 3 2 2 2 2 1 — —
Fuchs Károly, izr. 2 1 1 1 1 _ 1 2 2 2 2 3 1 — —

Futó László, r. k. 1 1 2 2 1 _ 1 2 2 2 1 1 1 2. f. 2. f
Grommer János, r. k. 2 1 2 3 - 3 3 2 3 3 3 3 3 — —

10 Guth Mihály, r. k. 2 2 3 3 3 - 2 3 2 3 3 2 2 3. f. —
Hebenstreit Andor, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 2 2 3 3 3 2. f. —
Kapitány János, r. k. 2 1 3 2 3 - 3 3 3 2 3 2 2 — —
Karczag Ferenc, izr. 2 2 1 3 3 - 2 2 2 1 3 2 1 3. f. 3. f.
Lőrincz János, r. k. 1 2 3 3 - 2 3 2 3 3 3 3 fm. 2. f. —

15 Majorlaki József, r. k. 1 1 3 3 2 - 2 2 1 1 2 3 3 2. f. —
Melczer János, r. k. 2 1 3 3 3 - 2 2 3 3 3 3 2 — —
Oszetzky Károly, r. k. 1 1 2 3 2 - 2 2 1 1 2 2 2 — —
Pál János, izr. 1 1 1 1 1 - 2 2 2 2 1 2 1 — —
Pordány László, r. k. 1 1 2 3 - 2 2 2 2 2 3 2 2 — 2. f.

20 Präger Tibor, izr. 2 3 2 3 1 - 1 2 3 3 2 3 1 2. f. 2. f.
Preiner Ernő, r. k. 2 2 3 3 3 - 2 2 4 3 3 3 3 2. f. 2. f.
Schwarz Ferenc, izr. 2 2 3 3 3 - 2 2 2 3 2 3 2 2. f. 2. f
Schwarcz György, izr. 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 2 2 3. f. 3. f.
Schwarz János, izr. 2 2 2 2 2 - 1 1 2 3 2 3 3 3. f. 2. f.

25 SUmeghy Mihály, r. k. 1 1 2 2 - 1 1 2 2 3 2 2 2 4. f. 4. í.
Szalay Lóránd, r. k. 2 2 3 3 3 - 2 3 3 3 3 3 2 — —
Székely Gábor, r. k. 2 1 4 3 3 - 2 2 2 2 2 3 2 2. f. —
Szűcs László, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 3 2 2 — —
Tóth József, r. k. 2 2 4 4 3 - 3 3 3 4 4 3 2 3. f. —

50 Vikár Kálmán, ref. 2 2 3 3 2 - 2 2 3 3 2 3 l 2. f. 2. f.
Will Antal, ref. i 1 1 1 i " 1 2 2 3 2 2 1 m. 111.

K im a r a d t:  Horváth Géza, r. k.
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Osztályfőnök: Márton Imre.

III. B) osztály.
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Baksa Gyula, r. k. i 1 2 3 3 2 1 2 i 2 2 1 r a . m.
Balázs György, ref. 2 2 3 3 _ 2 3 3 3 4 3 2 1
Báli László, r. k. 2 1 3 3 _ 2 3 3 3 3 3 2 1 ___ ___

Bayer Antal, ref. 2 1 1 2 1 _ 2 1 1 2 1 3 2 4. f. 4 f.
5 Bese Ferenc, r. k. 1 1 2 2 2 _ 2 2 2 2 2 2 3 4 f. 4. f

Bíró József, r. k. 1 1 1 1 _ 1 2 1 2 2 2 1 2 4. f. 4. f.
Blum Tibor, izr. 2 2 2 3 1 _ 2 3 2 2 2 3 2 2. f. 2. f
Bogdánovics Lázár, g. kel. 2 2 2 3 3 - 3 2 3 3 3 3 3 ___

Bözsönv Dénes, r. k. 1 1 3 3 3 - 2 2 2 3 2 1 1 3. f. 2. f.
10 Dede Sándor, ref. 1 3 3 3 _ 4 3 3 4 3 3 3 2 ___

Engel Dezső, ág. h. ev. 1 1 3 3 3 _ 3 2 2 3 3 3 2 2. f. ___

Faust Béla, r. k. 2 1 3 3 3 _ 3 3 3 3 3 3 2 ___ ___

Frankfurter László, izr. 1 2 3 3 2 - 2 2 3 3 2 3 3 3. f. 2. f.
Gál József, ref. 2 1 2 2 2 _ 2 2 2 3 1 1 3 4. f. 4. f.

15 Glöckner György, izr. 1 2 2 3 3 - 2 2 2 2 2 3 3 — 2. f.
Gulyás Tibor, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 3 2 2 — —

Hampó Zoltán, ref. 1 1 2 2 . 1 1 1 1 2 1 2 2 3. f. 3. f.
Keller Károly', r. k. 1 2 3 3 _ 3 3 3 3 3 3 3 1 ___ —

Király Lajos, izr. 1 2 1 3 2 - 2 2 1 2 2 1 1 4. f. 4. f.
20 Kiss Ernő, ref. 1 2 3 3 - 2 3 3 3 3 3 2 3 2. f. —

Kozma István, ref. 1 2 2 3 - 2 2 2 3 3 2 2 2 2. f. 2. f.
Krausz István, izr. 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 2 2 5. f. 5. f.
Lövi Gvörgy, izr. 1 1 2 2 1 - 1 1 2 2 2 2 2 3. f. 3. f.
Mandl Ferenc, izr. 2 1 1 2 1 - 1 1 1 2 2 2 2 3. f. 3. f.

25 Mautner Miklós, izr. 1 1 1 2 1 - 1 1 2 2 2 2 fm. — 3. f.
Módos Ferenc, r. k. 1 1 2 2 2 - 2 1 2 2 2 2 2 4. f 4. f.
Münster Ottó, izr. 2 2 3 3 4 _ 3 2 3 2 3 3 1 2. f. —

Pilgermayer Károly, r. k. 1 1 3 3 - 3 2 2 2 2 2 2 1 m. m.
Pintér Lajos, r. k. 1 1 3 3 3 - 2 2 2 2 2 3 1 — —

30 Pölczlbauer János, r. k. 1 2 3 2 - 2 2 2 2 2 2 2 1 2. f. 2. f.
Prekop László, r. k. 1 1 3 3 - 2 2 2 3 3 2 1 1 — 2 f.
Radó István, izr. 1 2 2 3 3 - 2 2 3 3 2 3 2 4. f. —

Schaub fózsef, ág. h. ev. 1 1 1 2 1 - 2 1 2 2 2 2 2 4. f. 4. f.
Schnell Tstván. r. k. 1 2 2 1 2 - 2 1 2 3 2 2 3 2. f. 4. f.

35 Sebők László, ág. h. ev. 1 1 2 2 1 - 1 2 2 3 2 3 2 2. f. 2. f.
Sós Sándor, ref. 2 1 1 2 2 - 2 I 2 2 2 2 2 3. f. 3. f.
Sovánv Ferenc, r. k. i 1 2 2 - 2 2 i 3 2 2 2 2 4. f. 4. f.
Stern Imre, izr. i 1 1 2 2 - 2 i 2 3 2 2 2 3. f. 4. f.
Szőlősy Károlv, ref. 2 1 2 3 3 - 2 2 2 2 1 1 1 4. f. 4. f.

40 Weisz Andor, izr. 2 2 2 2 2 “ 2 1 2 3 2 3 1 — 3. f.

Kimaradtak: Király József, r. k., Kühlgusz Vilmos, ág. h. ev., Neumann István, 
izr., Tóth József, r. k.
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III. C) osztály.
Osztályfőnök: Czitroiryi Jenő.
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I. II.

félévben

Báder Tibor, izr. 2 3 4 4 . 3 3 3 4 4 3 3 2 _ _

Bencze János, r. k. i 1 3 3 3 - 2 3 2 3 3 3 fm. 2. f. —
Benkovics Károly, r. k. 2 2 3 3 - 2 3 3 2 2 3 2 3 4. f. 2. f.
Bodó Ernő, ref. í 1 3 3 3 - 3 2 3 3 3 3 3 — —

5 Frankfurter Ferenc, izr. 2 2 2 3 2 - 3 3 3 3 2 3 2 2. f. 2. f.
Gallovich István, r. k. 2 1 3 3 - 2 2 3 2 3 3 3 3 2. f. —

Greilich József, r. k. 1 2 2 2 - 2 2 2 2 3 2 2 2 4. f. —

Guth Árpád, r. k. 1 í 2 2 2 - 1 1 3 3 3 2 2 3. f. 2. f.
Gyurits Sándor, ism., r. k. 1 i 3 3 - 1 3 2 2 2 2 2 2 — 2. f.

10 Harka János, r. k. 1 i 2 1 2 - 1 2 2 2 1 1 i 5. f. 4. f.
Heim Pál, izr. 1 2 3 3 3 - 1 2 2 3 2 2 2 3. f. 2. f.
Herbert János, r. k. 2 1 3 3 3 - 1 2 2 3 2 3 3 — —
Horváth István, r. k. i 1 1 2 2 - 1 1 1 2 1 2 2 4. f. 4. f.
Jauch Károly, r. k. i 1 3 3 - 2 3 3 3 3 3 2 3 — —

15 Kirsching István, r. k. 2 1 3 3 - 3 3 3 3 3 4 3 3 — —

Kiss József, ism., r. k. 2 1 3 2 3 - 3 3 3 3 3 3 2 — —

Kohn Sándor, izr. 1 2 3 2 3 - 2 1 2 2 2 3 1 — —

Kohn Vilmos, izr. 1 2 3 3 3 - 2 2 2 2 3 3 3 4. f. 2. f.
Krausz Ferenc, izr. 2 3 3 3 - 3 2 3 3 3 3 3 3 — —

20 Kreutzer Sándor, r. k. 1 2 3 2 3 - 2 2 3 3 3 2 2 — —

Kruck Aladár, r. k. 2 3 4 2 - 3 3 3 3 3 3 2 i — —

Kuba Antal, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 4 3 3 — —

Lanczner Ferenc, r. k. T 2 3 2 - 2 3 2 2 3 2 1 2 3. f. 3. f.
Leitner Gyula, ism., r. k. 2 2 4 2 3 - 3 3 3 3 3 1 1 — —

25 Mihálovits Gábor, ism. r. k. 2 3 3 3 - 3 3 3 3 3 2 2 1 — — -

Pap Gyula, r. k. 1 1 3 2 - 2 2 1 2 2 1 2 2 3. f. 3. f.
Papp Mihály, ref. 1 3 4 3 - 3 3 3 3 3 3 2 2 — —

Petschnig Frigyes, ism. r. k. 2 1 3 2 - 1 3 3 3 3 3 3 3 — —
Péterfy László, ism., ref. 2 1 3 3 - 3 2 2 3 2 2 3 lm. — —

30 Posgay Mihály, r. k. 1 2 2 2 3 - 3 3 3 3 3 2 3 — —

Rónai Lukács, r. k. 1 1 3 3 3 - 3 3 3 2 2 2 2 2. f. —

Rusz Tibor, ism., r. k. 2 2 3 3 - 3 2 3 2 3 i 2 1 — 2. f.
Schneider József, r. k. ? 2 4 3 - 3 3 3 3 3 3 3 1 — —
Schuszter Ádám, r. k. i i 2 1 - 1 3 1 2 2 2 2 2 — —

35 Schwartz Endre, izr. 2 3 4 3 3 - 3 3 i 3 3 3 2 — —
Simon Ernő, ref. 2 2 3 3 3 - 3 3 2 3 3 3 3 — —

Singer István, izr. 2 3 3 3 4 - 3 3 3 3 3 3 1 — —
Szabó Endre, r. k. 2 1 4 3 - 3 3 3 2 3 2 2 1 — —

Tóka Ernő, r. k. 1 1 I 2 - 2 1 2 2 1 2 3 2 4. f. 2. f.
40 Vértes Imre, r. k. 2 3 3 3 3 - 3 3 3 4 3 3 lm. — —

Witzl János, ism.. r. k. 2 3 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 1 - —

Zárai György, r. k. 2 2 3 3 3 2 2 3 3 3 3 3

K i m a r a d t :  Bauer Sándor, izr.
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Osztályfőnök: Bóka István.

IV. A) osztály.
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iélévben

Baumholzer Ferenc, r. k. 1 i 2 2 2 1 2 2 2 2 2 2 2 4. f. 4. f.
Dobokai Márton, r. k. 2 i 2 2 - 2 2 2 3 3 2 2 2 1 4. f. 4. f.
Dombóvári Miklós, izr. 2 3 3 3 3 - 3 2 3 3 3 3 2 3 — —

Duschenzki László, izr. 1 2 2 2 2 - 2 1 3 2 2 2 1 2 3. f. 3. f.
5 Fekete Zoltán, ref. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 3 1 — —

Gárdos János, r. k. 2 2 2 3 - 3 3 3 3 3 3 3 3 2 — —

Hamburg Tibor, izr. 2 2 3 3 2 - 3 3 3 3 3 3 1 2 — —

Hebenstreit Jenő, r. k. 2 1 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 3 3 — —

Hirschler Pál. izr. 2 1 2 2 3 - 2 2 2 2 2 2 1 2 2. f. 2. f.
10 Jakobovics Ernő. izr. i 2 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 4 3 — —

Kajdy Endre, ism., r. k. 2 2 3 3 3 3 2 3 3 2 3 2 2 — 2. f.
Kárpáthv Olivér, r. k. 1 2 2 2 3 - 3 3 2 2 2 2 2 2 2. f. 2. f.
Käszdorf József, r. k. 1 1 2 1 2 - 1 1 2 2 2 1 1 2 4. f. 4 f.
Komlős János, izr. 2 1 2 2 2 - 1 1 1 2 2 3 1 2 — 3. f.

15 Kövesdi Géza, r. k. 2 1 3 3 - 2 2 2 3 3 3 3 3 2 2. f. 2. f.
Láng János, izr. 2 3 2 2 2 - 3 2 3 3 3 3 2 2 — —

Lengyel János, r. k. 1 1 3 3 - 3 2 2 3 3 3 3 3 2 2. f. —

Mader Ferenc, r. k. 2 1 2 2 2 _ 3 3 2 3 2 3 2 1 4. f. 4. f.
Mondschein Gyula, r. k. 1 1 2 2 2 - 1 2 1 2 2 2 2 1 4. f. 4. f.

20 Nagy Perge Lajos, ref. 1 1 2 2 - 1 2 2 3 2 2 2 2 3 3. f. 3. f.
Papp Béla, ref. 2 1 3 3 - 2 3 3 3 3 2 3 3 2 ___ 2. f.
Péczely Miklós, r. k. 1 1 2 2 2 - 3 2 2 2 2 2 3 1 3. f. 3. f.
Pillér Károly, r. k. 2 3 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 2 ___

Polgár István, r. k. 3 2 3 3 3 - 2 1 4 3 3 3 3 2 2. f. ___

25 Rápoch Tibor, ism., izr. 3 3 3 3 3 - 2 2 2 3 3 3 2 2 — —

Reuter Camilló, r. k. 1 1 2 2 3 - 2 2 1 2 2 2 i 2 2. f. 2. f.
Resenberg István, izr. 1 2 3 3 3 - 2 2 3 3 3 3 2 3 — —

Schal Norbert, r. k. 1 3 2 2 3 - 3 2 3 2 2 3 2 1 2. f. 2. f.
Schindler Alfréd, r. k. 1 1 2 3 3 - 3 3 1 2 2 2 2 1 2. f. 2. f.

30 Schwarcz György, izr. 1 2 2 2 1 - 3 2 3 3 3 3 1 2 — —

Sugár Ernő, izr. 2 3 3 3 3 - 3 3 2 3 3 3 3 2 2. f. —

Szabó László, izr. 2 2 2 1 1 - 1 2 1 2 2 2 1 3 — 3. f.
Szénási Ferenc, ism., r. k. 2 2 3 3 4 - 3 3 3 3 3 3 3 2 — —

Sziebert Elek, r. k. 2 2 3 2 - 3 3 2 2 3 3 3 3 2 —

35 Teppert Béla, r. k. 3 3 3 3 4 - 3 3 4 4 4 3 3 2 ____ —

Tímár Imre, ág. h. ev. 1 1 2 3 - 2 1 2 3 3 3 3 3 2 2. f. 2. f.
Tóth Ferenc, r. k. 1 1 2 3 - 2 2 3 3 3 2 3 3 3 2. f. —

Tóth Lajos, ref. 2 1 3 2 2 - 1 1 1 2 2 3 2 3 ____ ____

Vörös József, r. k. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 1 m. m.
40 Woleszky Tibor, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 4 2 ____ ___

Zachár Zoltán, r. k. 1 2 3 3 3 - 3 2 3 3 3 3 2 2 .  — —

Magántanuló:

Meicher István, r. k. — 2 3 3 — 3 4 3 4 4 3 1 4 — — —

Kimaradtak: Fáy Imre, r. k., Fejér Tamás, izr., Szulai István, r. k.
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IV. B) osztály.
Osztályfőnök: Lajos Ferenc.
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Bayer György, r. k. 1 2 3 3 4 3 2 3 3 3 3 3 3
Bayer János, r. k. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 2 1 lm. 4. f. 4. f.
Berényi Lajos, r. k. 1 2 3 3 - 2 a 2 3 3 2 3 1 3 2. f. 2. f.
Bosnyákovics Károly, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 2 3 3 4 2 _ —

5 Demhardt Miklós, r. k. 1 2 2 2 1 _ 2 2 2 1 3 2 3 2 — _
Dénes László, ág. h. ev. 2 3 3 3 3 _ 3 3 4 3 3 3 1 3 _ _
Dóczi Sándor, izr. 1 2 3 3 3 - 2 2 3 2 3 3 3 3 _ _
Fekete István, r. k. 1 1 2 2 - 2 1 2 2 2 2 2 1 2 4. f. 4. f.
Fellner Lajos, isin., r. k. 3 2 3 3 3 - 3 3 3 4 3 3 4 1 — —

10 Földényi József, r. k. 2 i 2 3 - 3 3 3 3 3 3 2 4 2 — —
Franki Tstván, izr. 2 3 3 4 - 3 3 3 4 4 4 3 4 3 — —
Garadnai Béla, r. k. 1 1 2 2 2 - 1 1 2 3 1 1 1 2 4. f. 4. f.
Gőb Antal, r. k. 2 2 3 3 3 - 2 2 2 2 2 2 3 2 2. f. 2. f.
Grünberger Gvula, izr. 1 1 2 2 2 - 2 2 3 2 2 2 1 2 4. f. 2. f.

15 Grünhuth Dezső, izr. 1 1 2 3 3 - 2 2 3 3 3 3 2 3 — —
Hafner János, r. k. 1 1 í 1 1 - 2 2 2 3 2 2 2 3 4. f. 4. f
Hamerli János, r. k. 1 t 3 4 - 3 3 3 3 3 3 3 4 2 —
Hopp Ferenc, r. k . 2 3 3 4 - 3 3 3 4 3 3 3 3 3 — —
Horváth Gyula, r. k. 2 3 3 3 3 - 3 2 4 3 3 3 3 3 — —

20 Kalán László, ref. 1 1 3 3 - 3 3 2 3 3 2 2 3 2 — —
Kasza Sándor, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 2 1 2 2 . -- —
Kereszty Béla r. k. 1 1 2 3 - 3 3 2 3 3 3 2 3 1 — —
Kis Bocz Mihály, r. k. 2 3 3 3 3 - 3 3 3 4 3 3 4 3 — —
Kollin Frigyes, izr. 1 2 1 2 1 - 1 1 2 1 2 3 1 1 — —

25 Koncz Béla, r. k. 2 3 3 4 - 3 3 3 4 3 4 3 3 2 — —
Kovács Ferenc, r. k. 2 2 3 3 - 3 3 2 3 2 2 3 4 3 — —
Lőrincz József, r. k. 2 2 2 2 - 2 2 2 3 3 2 2 1 3 3. f. 2. f.
Lőwy István, izr. 2 3 3 3 3 - 2 2 3 3 3 3 3 3 — —
Madarász Jenő, r. k. 2 2 2 3 3 - 3 3 3 3 3 2 4 1 — —

50 Mermelstein Gvörgy. izr. 2 2 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 4 2 — —
Münszter Károly, r. k. 2 1 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 4 2 — —
Nagy János, r. k. 2 2 3 3 - 3 2 2 3 3 3 2 4 2 — -
Negele István, r. k. 2 2 2 3 - 2 2 3 4 4 3 3 4 2 — —
Neumayer Ernő, r. k. 2 i 2 2 2 - 1 1 2 3 2 2 1 1 4. f. 4. f.

55 Papp Ottó, r. k. 2 i 3 3 3 - 2 1 3 3 3 3 3 2 — —
Páczay László, ág. h. ev. 1 i 3 3 - 2 2 2 2 3 3 2 1 1 2. f. 2. f.
Pásztor László, g. kát. 3 i 3 3 3 - 3 2 3 3 3 3 4 2 ,-- —
Porpáczy Zoltán, r. k. 2 2 3 3 - 3 2 2 3 3 3 3 4 2 — —
Prekop Imre, r. k. 2 3 3 3 - 3 2 2 4 3 2 1 2 1 2. f. 2. f.

40 Rajczi Sándor, r. k. 2 1 3 3 - 2 2 2 3 3 3 2 1 2 — 2. f.
Reder József, r. k. 2 2 3 2 3 - 2 2 3 2 2 2 3 2 2. f. 2. f.
Részér Pál, r. k. 2 1 3 3 - 3 3 3 3 3 3 3 3 2 — —

Ritscher György, izr. 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 2 1 1 5. f. 5. f.
Ritscher Tivadar, izr. 2 3 3 3 3 - 1 1 2 2 1 3 3 3 2. f. 2. f.

45 Stern Tibor. izr. 2 3 3 3 3 - 2 3 3 2 3 3 3 1 — —
Stocker János, r. k. 1 1 3 3 - 3 2 2 3 3 2 3 3 3 — —
Szabó István, izr. 1 1 2 2 1 - 1 1 2 1 2 2 1 2 5. f. 4. f.
Szabó Kálmán, ref. 1 3 3 3 - 2 2 3 3 3 3 3 4 3 — —
Szieberth Imre, r. k. 2 1 3 3 " 2 3 3 3 3 3 3 4 2 — —

50 Szupper Ferenc, r. k. 1 2 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 2 2 — —
Takács Kázmér, izr. 2 3 3 3 3 - 2 3 3 1 3 3 4 3 — —
Tislear Géza, ref. 1 1 2 3 2 - 2 2 3 3 2 2 3 2 2. f. 2. f.
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Osztályfőnök: Puhr Ferenc dr.
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Banya Imre, r. k. 2 i 3 3 . 2 2 2 3 2 3 2 4 1
Blancz György, izr. 1 i 1 i 1 - 1 1 1 2 1 2 1 2 — —
Csapó Mihály, r. k. 2 i 2 3 - i 1 2 2 3 1 3 2 i — —
Czirják László, r. k. 1 2 2 2 2 - 2 2 2 2 2 2 1 2 3. f. 3. f.

5 Duna István, r. k. 2 2 2 2 - 2 2 2 2 3 3 3 4 2 2. f. _
Engelmann József, izr. 2 2 3 3 - 3 2 3 2 3 3 3 4 2 — —
Farkas József, ref. 1 1 1 3 2 - 1 2 2 3 3 3 1 fm. 5. f _
Fürst László, izr. 3 3 3 4 3 - 3 3 3 3 3 3 4 2 _ _
Gärtner Frigyes, r. k. 1 1 2 2 3 - 2 2 2 3 2 2 2 2 3. f. 3. f.

10 Gyapay Tamás, r. k. 2 1 2 2 2 - 1 i 2 3 1 2 3 1 2. f. 2. f.
Gyenes Tamás, izr. 1 1 1 T 1 - 1 i 1 2 1 2 1 fm. — 3. f.
Gyurkovics Jenő, r. k 2 1 1 2 - 1 1 2 2 3 2 2 1 2 3. f. 3. f.
Herczeg Gyula, r. k. i 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 2 1 2 5. f. 5. f.
Tász Rezső, r. k. 3 3 3 3 3 - 2 3 2 2 2 T 3 2 —

15 Jusztusz György, izr. 1 2 2 1 1 - 2 2 2 2 1 2 1 2 4. f. 4. f.
Kalauz Sándor, r. k. 1 1 3 2 - 1 1 2 3 3 3 3 1 2 — _
Katona László, ref. 2 2 3 3 4 - 2 3 3 3 2 2 3 2 _ _
Keresztes Kálmán, ref. 2 2 3 3 - 2 2 3 3 3 3 2 4 3 _ _ _
Kismányoky K., ág. h. ov. 2 2 3 3 3 - 2 3 3 3 3 3 3 2 — —

20 Kiss Gábor, ág. h. ev. 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 m . m .
Kovács István, ref. 1 1 2 3 - 2 3 3 3 3 3 2 3 2 — —
Kramer Imre. izr. 2 1 2 1 1 - 2 2 2 2 1 3 2 2 — 4. f.
Läufer Jenő. izr. 2 3 2 2 2 - 2 2 3 3 1 3 3 f m . 4. f. _
Malmos Győző, ref. 3 1 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 4 f m . — —

25 Malmos László, ref. 2 2 3 3 3 - 3 3 3 3 2 2 4 3 — —
Medovarszky László, ág. ev. 1 1 2 2 - 1 2 1 1 2 1 2 1 2 4. f. 4. f.
Nagy István, izr. 1 2 2 3 2 - 2 3 2 3 2 2 2 2 — —
Oszetzky Gvörgy, r. fc. 1 2 2 3 3 - 2 3 3 2 3 2 2 2 — —
Pap György, ág. h. ev. 1 1 1 2 1 - 1 2 3 3 2 2 4 1 — —

50 Schmidt Imre. r. k. 1 2 2 3 - 2 2 2 2 2 2 2 1 1 — —
Schönauer László, izr. 2 3 2 3 2 - 2 2 2 2 2 2 3 2 — —
Sobol Gyula, r. k. 1 2 3 3 3 - 2 3 3 3 3 2 3 3 — —
Szabó József, r. k. 2 1 2 2 - 2 1 1 1 2 2 3 3 2 — 4. f.
Török László, izr. 3 2 2 T 2 - 1 2 2 2 2 3 1 3 — —

35 Lingár Tibor, izr. 1 2 2 3 - 1 1 2 3 3 3 3 3 2 — —
Vörös Tivadar, r. k. 3 3 3 4 3 - 2 3 3 3 2 3 4 3 — —
Weiser László, izr. 1 2 2 3 2 " 2 2 2 3 2 3 2 2 — —

Magántanulók:
Jakubovics Ottó, r. k. - 1 2 4 3 - 3 3 3 3 3 1 _ _ _ _ _ _
Keszthelyi Lajos,, r. k. - 1 2 2 2 2 2 3 3 1 2 - - — —
Kovács józsef. r. k. - 3 3 3 3 - 2 3 3 2 2 2 - - — —
Székelvhidv József, r. k. - 1 2 3 3 - 2 2 3 2 3 2 - - — —
Tóth Ernő, r. k. - ó 4 4 4 - 4 3 4 4 4 2 - - — - -

Kimaradt: -Steiner Miklós, izr,



VI. osztály.
Osztályfőnök: Natz Ferenc.
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1. II.

félévben

Alt György, izr. 1 1 1 1 1 _ 3 1 1 2 3 1 3 — _
Auguszt József, r. k. 1 2 3 2 - 2 3 2 2 3 2 1

1
1 3. f. —

Baksa Jenő, r. k. 1 i 1 i 1 - 1 1 1 1 2 1 111. 111.
Crettier László, r. k. 2 2 4 3 3 - 3 2 3 3 2 2 3 — —

5 Hamburg György, izr. 
Király Tstván, ref.

2
1

2
1

3
2

2
2

3
1

" 3
2

2
2

3
2

4
2

3
2

2
2

2
2 ____ —

Lajos Bertalan, ref. 
Lovrics András, r. k.

1 1 3 3 - 2 3 2 3 3 2 2 2 — —
1 1 3 2 “ 2 2 2 2 2 2 i i — —

Müller Dezső, izr. 2 2 2 1 1 - 2 2 3 3 3 2 fm. 2. f. —
10 Rácz Miklós, r. k. 2 2 3 3 3 - 2 2 3 4 3 2 2 — —

Rózsa István, izr. 1 1 3 2 1 - 2 1 2 3 3 2 3 — —
Schneider Lajos, r. k. 1 2 2 2 3 - 1 1 2 3 3 2 2 2. f. —
Siptár Ernő, r. k. 2 i 2 1 1 - 2 1 i 2 2 2 1 — —
Szekeres Gyula, r. k. 1 2 4 3 " 1 2 2 2 3 3 2 2 — —

15 Takács Albert, ref. 1 1 1 3 3 - 2 2 3 4 2 2 2 2. f. 2. f.
Újhelyi Mihály, r. k. 
Varga Tibor, r. k.

2
2

3
2

3
4

3
3

3
2

3
3

3
2

3
3

3
4

3
3

3
3

2
2 _ —

Vörös Géza, r. k. 2 2 3 3 - 2 3 3 3 4 3 2 3 — —
Walter Márton, r. k. 2 1 2 1 - 1 2 1 1 1 2 1 1 4. f. 4. f.

Magántanulók:
Kovács József, r. k. - 1 3 3 3 - 2 2 3 2 3 3 - — —

Stefán Ferenc, r. k. - 3 3 3 3 - 3 1 2 3 2 2 - — —
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VII. osztály.
Osztályfőnök: Masszi Ferenc.
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Bakos Albert, r. k. 1 3 3 3 3 2 3 2 3 3 3 2 1
Bakó Gábor, ref. 1 1 3 4 - 3 3 3 3 3 4 4 3 3 ___ _
Belvári Béla, r. k. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 2 1 1 1 3. r. 3. f.
Czike Jenő, ism., ref. 2 2 3 3 3 - 3 2 3 2 3 3 2 3 —

5 Drágffy István, r. k. 1 3 2 3 2 - 3 2 2 2 1 2 2 1 — ___

Elek Tibor, izr. 2 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 2 fm. 4. f. 4. f.
Engelmann György, izr. 1 2 3 3 - 2 1 2 2 2 2 2 3 3 2. f. —

Fürth Pál, izr. 1 2 2 3 - 2 1 2 2 2 2 2 3 3 — ___

Hódossv László, r. k. 2 3 2 3 3 - 3 3 2 3 3 2 2 2 ' ___ ___

10 Huber Bálint, r. k. 1 1 2 2 - 2 2 2 1 2 3 2 2 1 2. f. 2. f.
Hunyadi Gyula, ref. 2 1 3 3 3 - 3 3 2 3 2 2 3 1 — —

Kozma Endre, ref. 2 1 3 3 - 3 4 2 2 1 3 3 1 1 ____ ___

Kozma László, ref. 1 2 4 3 - 3 2 3 2 3 2 2 2 1 ___ ___

Marton Pál, ism. izr. 1 2 2 3 - 3 3 2 3 3 3 3 3 3 ___

15 Miklós Róbert, r. k. 1 1 1 2 3 - 1 3 2 2 3 2 2 2 2. f. ___

Molnár József, r. k. 1 1 2 3 - 2 3 2 2 2 2 2 3 1 4. f. 4. f.
Müller Ernő, izr. 1 2 2 3 3 - 2 2 2 3 3 3 3 fm. ___ ___

Nagy Sándor, ref. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 2 2 4. f. 4. f.
Paulovits Károly, r. k. 1 1 1 1 - 1 3 2 1 2 2 2 2 1 2. f. 3. f.

20 Radó István, izr. 3 2 2 3 2 - 2 2 2 2 3 3 3 3 2. f. ___

Ristl György, r. k. 2 2 3 3 - 2 3 3 2 2 3 2 2 1 4. f. 4. f.
Rusz Imre, ism., r. k. 2 2 3 3 3 - 3 3 3 3 3 3 2 1 ___ __

Schwarcz Károly, izr. 2 1 2 1 2 - 2 2 1 2 2 2 3 2 3. f. 4. f.
Stéger Wolfgang, r. k. 2 3 4 3 - 3 3 2 3 3 1 3 2 2 ___ ___

25 Szabó Dezső, r. k. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 2 1 m. m.
Tarnik Károly, r. k. 1 1 2 2 - 1 2 1 1 2 2 2 1 1 4. f. 4. f.
Tilesch Tibor, r. k. 2 2 3 3 3 - 3 3 3 3 4 3 2 1
Weisz György, izr. 2 1 1 1 1 - 1 2 1 1 2 1 1 1 4. f. 4. f.

Magántanulók:

Csermák Alajos, r. k. ____ 2 3 3 3 _ 2 3 3 3 3 3 3
Czopf Ferenc, r. k. — 2 3 3 3 - 2 2 2 3 3 2 1 — ___ ___

Varga Zoltán, r. k. 2 3 3 3 “ 3 3 3 3 3 3 3 — — —
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Vili. osztály.
Osztályfőnök: Török Elemér.
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I. II.

félévben

Bene Jenő, ref. 2 2 3 4 3 3 3 3 3 3 3 3 1 _ _
Bilits Ferenc, r. k. 1 1 2 2 - 2 2 2 2 2 2 1 3 1 — 2. f.
Bruchács Lajos, ág. h. ev. 1 1 1 2 2 1 1 2 2 2 1 3 3 2. f. 2. f.
Farkas Oszkár, izr. 2 1 3 4 3 _ 3 2 3 3 3 3 3 1 — —

5 Gaál Sándor, unit. 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 2 1 1 3. f. 3. f.
Hajdinák József, r. k. 1 2 3 3 - 3 2 2 3 3 3 3 3 2 — —
Hajós Géza, r. k. 1 2 2 3 - 3 3 2 3 3 3 3 3 2 — —
Kessler János, r. k. 1 1 2 2 - 2 1 1 3 3 2 3 2 1 — —
Kovács György, izr. 2 2 2 3 - 3 2 2 2 3 2 3 2 1 — —

10 Lengvári György, r. k. 1 1 1 1 2 - 1 1 1 1 1 1 1 1 m. 111.
Lukács József, r. k. 1 1 2 1 - 1 2 2 2 3 3 3 2 1 2. f. 2. f.
Meszess Vince, r. k. 1 1 2 3 2 - 2 2 2 3 1 3 2 2 m. —
Molnár József, r. k. 1 2 2 3 - 3 2 2 1 2 2 2 2 2 — —
Moritz György, r. k. 1 1 1 1 - 1 2 2 2 1 2 1 2 1 4. f. 4. f.

15 Német Imre, r. k. 1 1 3 3 - 1 2 2 2 3 2 3 2 2 — —
Pete Kálmán, ref. 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 fm. 3. f. 3. f.
Radó István, r. k. 2 2 2 2 - 3 3 3 2 3 3 3 1 2 — —
Rivészy János, r. k. 1 2 3 3 3 - 3 2 3 3 3 2 2 1 — —
Schindler Aurél, r. k. 1 1 2 3 3 - 2 1 2 2 1 3 2 1 2. f. —

20 Sipos Levente, r. k. 1 2 3 2 3 - 3 2 3 3 3 3 2 1 — —
Somorjav Ernő, r. k. 2 2 3 3 3 - 3 2 3 3 2 3 2 2 — —
Szabó Jenő, ref. 1 1 2 3 - 3 2 1 2 3 3 3 3 2 — —
Szajkó Rezső, ref. 1 2 2 3 2 - 2 2 3 3 3 3 3 2 — —
Tolnai Lajos, r. k. 1 2 2 3 - 3 3 2 3 3 3 3 1 1 — —

25 Vimola Mihály, r. k. 1 1 2 2 2 - 2 2 2 3 2 2 2 1 — —
Weigl László, ism., r. k. 2 2 2 4 3 - 3 3 3 3 2 3 1 1 — —

Magántanuló:

Ballay György, r. k. - 1 3 3 - 3 2 2 3 2 3 3 3 - — —

V i z s g á l a t la n  m a g á n t a n u l ó :  Martinás József, r. k.

A felvételi díj és a járulékok fizetése alól felmentett tanulók.
H a d i á r o a s á g  j o g á n :  Lengvári György VIII. o., Meszess Vince Vili. o. tanulók. 
H a d i g y á m o l t s á g  j o g á n :  Will Antal, III. A. o.. Baksa Gyula III. B. o., Pilger- 

mayer Károly III. B. o., Kiss Gábor V. o., Baksa Jenő VI. o. tanulók.



Érettségi vizsgálatok.
Az 1933—34. iskolai évben szeptember, decem ber és jún ius hóna­

pokban tarto ttunk  érettségi vizsgálatokat.
Szeptem ber hónapban te ljes érettségire 4, jav ítóv izsgálatra  1. la ­

tin  kiegészítő érettség ire 1 tanuló je len tkezett. Az írásbeli vizsgálat 
szeptem ber 4—6-án, a szóbeli pedig B irkás Géza dr., Erzsébet tud. 
egyetem i tanár elnöklete alatt szept. 9-én folyt le. A teljes érettségi 
vizsgálatot te tt 4 tanuló közül 3 egyszerűen érett, 1 jav ító  vizsgálatra 
u tasítta to tt. A javítóvizsgálato t te tt tanuló érettnek nyilváníttatott. 
A latin kiegészítő érettségire je len tkezett tanuló vizsgálatát sikeresen 
te tte  le.

A decem beri érettségi v izsgálatra 1 te ljes érettség it tevő m agán­
tanuló és 1 jav ítóv izsgálatra  utasított tanuló  je len tkezett. A vizsgálat 
írásbeli része dec. 11—13-án, a szóbeli vizsgálat Weszely Ödön dr.. E r­
zsébet tud. egyetem i tanár, a tanárképzőintézet elnökének elnöklete 
alatt dec. 14-én volt. M indkét tanuló egyszerűen érett.

A jún iusi v izsgálatra 23 rendes, 1 m agántanuló, 1 ismétlő érettségi 
v izsgálatra u tasíto tt tanuló, la tin  kiegészítő érettségire 1 rendes és 1 
m agántanuló je len tkezett. A vizsgálatok írásbeli része m ájus 16—19-én, 
a szóbeli vizsgálat W eszely Ödön dr., Erzsébet tud. egyetem i tanár, 
a tanárképzőíntézet elnökének elnöklete a la tt jún ius 7—9-én folyt le.

írásbeli té telek  a következők voltak: 1. A m agyar irodalomból: 
M odern lírán k  k ia laku lása; a vegytanból: Táplálkozás és az ennél vég­
bemenő vegyi folyam atok. 2. A ném et nyelvből: A vadászlegények 
és a medve (fordítás ném etre). 3. a) A francia nyelvből: A roncevauxi 
csata (fordítás franciára), b) olasz nyelvből: Az olasz és a  m agyar sza­
badságharc (fordítás olaszra). 4. A la tin  nyelvből: C aesar: De bello 
Gallico, Lib. I. c. 42 (fordítás m agyarra).

Az írásbeliek  a lap ján  mind a 25 tanuló szóbeli vizsgálatra bocsát­
ta to tt. Közülük kitüntetéssel 1, jelesen 2, jó l 7, egyszerűen 12 érett. 
Javítóvizsgálatra u tasítta to tt 3 tanuló.

Kitüntetéssel érett: Pete Kálmán.
Jelesen érett: Bruhács Lajos, Lengvári György.
Jól érett: Bilits Ferenc, G aál Sándor, Lukács József, Meszess Vince, 

Moritz G yörgy, Német Imre, Vimola Mihály.
Érett: Ballay G yörgy, H ajd inák  József, H ajós Géza, Kessler Já­

nos, Kovács György,; M olnár József, Radó István, Rivészy János, 
Schindler Aurél, Sipos Levente, Szabó Jenő, Varga László.

A la tin  kiegészítő vizsgálat eredm énye: 1 jó  és 1 elégséges.
A sikerrel érettségizett tanulók közül 3 jogi, 1 orvosi, 2 tanári, 1 

to rnatanári, 1 papi , 2 m érnöki, í közgazdasági, 3 katonai, 1 h iva ta l­
noki, 1 jegyzői, 3 vasúti, 3 ipari p á lyára  lép.



Rendkívüli tantárgyak.
Német társalgás.

/. A. osztály: Acsádi Dénes, B artha Zoltán, Bobánovics Győző, 
Czéli A ilmos, Edenhoffer I ibor, Esztergár Lajos. Fejes István, F le i­
scher József, F lerkó  Károly, Fonod Zoltán. G áli l ibor, Hoffmann 
László. H ovány László. Palásthy István, R itscher László, Rónai Tibor, 
Schnell László, Schwarcz Miklós, Szabó G yula, Takács Zoltán, Vogl 
László.

I. B. osztály: D erner Dezső, F ied ler A ladár. Katies István, Kis 
Lantos Ferenc, K rám er Elemér. Krausz Miklós, Krausz Ottó, Lazárv 
Jenő, Lőwy István. M akay Rezső, Nagy Jenő. Nádasi G yörgy, Schwarcz 
libo r, Schwimmer G yörgy. S teiner O szkár. Szabó G yula, Tóth Károly.

II. A. osztály: Á bonyi László, B aranyák  József, C sura Miklós, 
C z irják  Endre, Engel libor, Fekete Sándor, Fellner József, Hegedűs 
Imre, H ölbling János. Keszthelyi Jenő. Kis Vörös Jenő, Latincsics Ala­
dár, N agy Lajos, Németh G yörgy, Novacsek József. Pillich András, 
Rosenfeíd Miklós, Rózsa G yörgy. Schöffer Jenő, Schw eitzer Béla, So­
mogyi Miksa, Szabó Dezső, Török Géza. W agner Jenő.

II. B. osztály: Balázs Ferenc, Békési (Bék) János, Bonnet József, 
Csapó László, Császár Vilmos, D eutsch I ibor. D uka Iván, Farkas 
István, G lavák István, Jakabli József. Jászkuti (Jancsek) Sándor, Kesz- 
ler Andor, Keszthelyi (Kranz) libor. L énárt Ernő, Szalay András, 
AVeiser Miklós. Zsák Lajos, Zsák Nándor.

III.  A. osztály: Blaskovich W alter, Boros Adadimir. D anziger Sán­
dor. Elek G yörgy, Erdősi László. Faragó József. Grom m er János, G uth 
Mihály, H ebenstreit Andor. K apitány János, M ajorlaki József, Melczer 
János, O szetzky Károly, Pál János. Pordány  László, P reiner Ernő, 
Schw artz G yörgy, Schw arz Ferenc, Schwarz János. Süm eghy Mihály, 
Szalay Lóránd, Székely G ábor, Szűcs László, V ikár Kálmán, Will 
Antal.

IV. A. osztály: D uschenzki László. F áy  Imre, Fekete Zoltán, Ham ­
burg Tibor, H irschler Pál, Jakobovics Ernő, Kövesdi Géza, Láng Já­
nos, Lengyel János, M ader Ferenc, Polgár István, Schw artz G yörgy, 
Sugár Ernő, Sziebert Elek, T ím ár Imre. Tóth Lajos, Zachár Zoltán.

IV. B. osztály: D em hardt Miklós, Feld József. G rlinberger Gyula, 
G rünhut Dezső, K alán László, Lőwy István, M adarász Jenő, N agy Já­
nos, Negele István, Porpáczy Zoltán, Rajczi Sándor, R itscher G yörgy, 
S tern  Tibor, Szieberth Im re, Takács Kázmér.
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Francia társalgás.

III. B. osztály: Blum Tibor, Bogdánovics Lázár, Bözsöny Dénes, 
Engel Dezső, G löckner G yörgy, Krausz István, Lőwy G yörgy, Schnell 
István, Sebők László, Soós Sándor.

III. C. osztály: Bodó Ernő. Heim Pál, Kohn Sándor, Schw artz 
Endre, Simon Ernő.

IV. A. osztály: D uschenzki László. H irschler Pál. Láng János, R eu­
te r Camilló, Tóth Lajos, Zachár Zoltán.

IV. B. osztály: D em hardt Miklós, Gőb Antal, Lőwy István, M ada­
rász Jenő, M ermelstein G yörgy, Papp Ottó, R itscher G yörgy.

V. osztály: Blancz G yörgy, C zirják  László, G yapay Tamás, Jusz- 
tusz G yörgy, K ism ányoky (W allandt) Kornél. Malmos Győző. Malmos 
László, O szetzky l ibor, Török László, Vörös T ivadar, Weiser László.

Olasz társalgás.
III.  A. osztály: Lőrincz János, Süm eghy M ihály, Szűcs László.
III.  B. osztály: K eller Károly. Kiss Ernő. Tóth József.
III. C. osztály: K ruck Aladár.
IV . A. osztály: Fekete Zoltán, Sziebert Elek. T ím ár Imre.
IV. B. osztály: Rajczi Sándor.

Latin nyelv.

V. osztály: Blancz G yörgy, Csapó Mihály, D una István, G ärtner 
Frigyes, G yurkovics Jenő, H erczeg G yula. Jász Rezső, Kiss Gábor, 
Kovács István, Papp G yörgy, Schmidt Imre, Szabó József, LTngár Tibor.

VI. osztály: K irály  István, M üller Dezső, S iptár Ernő.
VII.  osztály: N agy Sándor. Szabó Dezső.
V ili .  osztály: Pete Kálmán.

Fizikai gyakorlatok.
III.  A. osztály: Boros Vladimir, D anziger Sándor, Elek G yörgy, 

Erdősi László, Fuchs Károly, Futó László, G uth M ihály, K apitány Já­
nos, Pál János, O szetzky K ároly, Schwarez G yörgy, Schwarz Ferenc, 
Schw arz János, Süm eghy M ihály, Szalay Lóránd, Székely Gábor, Szűcs 
László, Will Antal.

111. B. osztály: B ayer A ntal, Bese Ferenc, Bözsöny Dénes. G löck­
ner G yörgy, Lőwy G yörgy, Schaub József, Szőlősy Károly, Tóth Jó­
zsef, Weisz Andor.

111. C. osztály: G reilich József, H arka  János, Heim Pál, H orváth 
István, K rausz Ferenc, Simon Ernő, Tóka Ernő.

VII.  osztály: Bakos A lbert, D rágffy  István, E lek Tibor, Kozma 
Endre, Kozma László, M arton Pál, Miklós Róbert, M üller Ernő, Pau- 
lovits Károly, Radó István, Ristl G yörgy, Stéger Whjlfgang, T arn ik  
Károly, Weisz G yörgy.

Gyorsírás.
IV. A. osztály: Baum holzer Ferenc, D om bóvári Miklós, Duschenzki 

László, H irschler Pál, H am burg Tibor, Küszdorf József, Komlós János,
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Stat iszt i ka.

Osztály 1. a) 1. k) II. a) II. b) III. a) 111. b) III. t) IV. a) IV. b) V. VL VII. Vili. összesen
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a beírt nyilvános tanulók 42 39 40 38 32 44 43 44 52 38 19 28 26 485
„ magán „ 2 1 — 5 2 3 2 15

osztályoztatott összesen 37 37 38 37 31 40 42 42 52 42 21 31 27 477
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1924-ben született 3 3
1923-ban „ 24 22 46
1922-ben „ 9 15 29 24 77
l921-i,en (t 1 — 8 12 22 32 12 2 1 — — — — 90
1920-ban „ — — 1 1 8 5 24 31 26 3 — — — 99
1919-ben — — — — — 3 6 4 20 24 2 — — 59
1918-ban „ — — — — 1 _ — 4 5 8 10 1 — 29
1917-ben — — — — — _ — — — 3 7 15 — 25
1916-ban - — — — — — — — — 1 — 6 4 11
1915-ben — 4 13 17
1914-ben „ — — — — — — — — — — — 1 8 9
1913-ban „ 1 — 1 2 4
1912-ben „ 1 — 1
1910-ben v a g y  k o r á b b a n 1 — 2 2 2 - 7

róm. kath. 19 20 26 23 19 15 30 25 33 20 14 17 19 280
görög kath. 1 1
görög keleti 1 1
reform. 9 4 3 4 3 9 4 4 4 6 3 6 4 63
ág. h. ev. 4 2 — — — 3 - 1 2 4 — 1 17
unit. 1 1
izr. 5 11 9 10 9 12 8 12 12 12 4 8 2 114

magyar anyanyelvű 37 37 38 37 31 40 40 42 52 42 21 31 27 475

német „ 2 2

a magyar anyanyelvnek
közül

németül is tud 1 — 3 — 2 2 4 8 7 3 1 1 — 32

horvátul, szerbül is tud - — — 1 1 1 — — 1 — — 1 — 5

franciául is tud 1 — 1

oroszul „ 2

románul „ 1 1


